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	N /27.2/7822-2022

	1. Նախագծի ընդունման տարեթիվը նախանշող «2021» թիվն անհրաժեշտ է փոխարինել «2022» թվով: 
Նույն դիտարկումը վերաբերելի է նաև Նախագծին կից ներկայացված հավելվածներին:
	Ընդունվել է
Համապատասխան փոփոխությունները կատարվել են:

	2. Նախագծի 1-ին կետի 1-ին ենթակետում «Հայաստանի Հանրապետության» բառերից առաջ դրված «չակերտ» կետադրական նշանն անհրաժեշտ է հանել:
	Ընդունվել է
«Հայաստանի Հանրապետության» բառերից առաջ դրված «չակերտ» կետադրական նշանը հանվել է:

	3. Նախագծի 2-րդ կետում նախատեսված կարգավորումն անհրաժեշտ է համապատասխանեցնել «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» օրենքի 23-րդ հոդվածի 7-րդ մասում ամրագրված կարգավորման պահանջներին, համաձայն որոնց՝  ներքին իրավական ակտն ուժի մեջ է մտնում հրապարակմանը հաջորդող օրվանից, եթե դրանով ավելի ուշ ժամկետ սահմանված չէ, կամ համապատասխան անձանց պատշաճ կարգով իրազեկելու օրվան հաջորդող օրվանից:
	Ընդունվել է


	4. Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի (այսուհետ նաև՝ Հավելված N 1) 3-րդ կետով առաջարկվում է նախատեսել, որ իր գործունեության ընթացքում բողոքարկման  խորհուրդը ղեկավարվում է ՀՀ Սահմանադրությամբ, Հայաստանի Հանրապետության քաղաքացիական օրենսգրքով, մտավոր սեփականության ոլորտին վերաբերող Հայաստանի Հանրապետության օրենքներով և այլ իրավական ակտերով, արդյունաբերական սեփականության օբյեկտների (գյուտեր, կարճաժամկետ արտոնագրով պահպանվող գյուտեր, արդյունաբերական դիզայններ, ապրանքային նշաններ, աշխարհագրական նշումներ, ծագման տեղանուններ, երաշխավորված ավանդական արտադրանք, ինտեգրալ միկրոսխեմաների տոպոլոգիաներ) իրավական պահպանությանը վերաբերող ՀՀ միջազգային պայմանագրերով, նույն որոշմամբ հաստատված «Հայաստանի Հանրապետության էկոնոմիկայի նախարարության մտավոր սեփականության գրասենյակի բողոքարկման խորհրդում բողոքների, դիմումների և առարկությունների քննարկման» կարգով և նույն կանոնադրությամբ: 
Այս առումով հարկ ենք համարում նշել, որ Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 3-րդ կետում ամրագրված կարգավորումից պարզ չէ թե հիշյալ կետում նույն որոշմամբ հաստատված ինչ կարգի մասին է խոսքը: Ուստի, ելնելով վերոգրյալից և նկատի ունենալով այն հանգամանքը, որ ներկայացված Նախագծով առաջարկվում է հաստատել միայն կանոնադրություններ՝ Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 3-րդ կետում ամրագրված կարգավորումն անհրաժեշտ է վերանայել և հստակեցնել
	Ընդունվել է
 Համապատասխան կետից հանվել է «սույն» բառը:
Միևնույն ժամանակ, հաշվի առնելով, որ Նախագծերը ներկայացվել են մեկ փաթեթով, որը ենթադրում է միաժամանակյա ընդունման անհրաժեշտություն՝ Նախագծով հղում է արված «Հայաստանի Հանրապետության էկոնոմիկայի նախարարության մտավոր սեփականության գրասենյակի բողոքարկման խորհրդում բողոքների, դիմումների և առարկությունների քննարկման» կարգին:

	5. Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 5-րդ կետի ենթակետերում ամրագրված կարգավորումները շարահյուսության տեսանկյունից անհրաժեշտ է վերանայել և խմբագրել:

	Չի ընդունվել
Առաջարկությունը անհասկանալի է, քանի որ նշված չէ թե որ ենթակետի մասին է խոսքը և ինչը պետք է խմբագրվի

	6. Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 8-րդ կետում նշվում է, որ բողոքարկման խորհուրդն ունի նախագահ, քարտուղար և 7 անդամներ:
Այս առումով նկատի ունենալով «Արտոնագրերի մասին» օրենքի 7-րդ հոդվածի 4-րդ մասում ամրագրված կարգավորումը (համանման կարգավորում առկա է նաև Նախագծի նախաբանում նշված այլ իրավական ակտերում նույնպես)՝ համաձայն որի՝ Պետական լիազոր մարմինն ունի բողոքարկման խորհուրդ, որը կազմված է նախագահից և ութ անդամից (…)`հարկ ենք համարում նշել, որ Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 8-րդ կետում պարզաբանման և հստակեցման կարիք ունի այն հարցը, թե բողոքարկման խորհրդի քարտուղարը արդյոք համարվելու է անդամ, թե ոչ:
	Ընդունվել է 
Համապատասխան փոփոխությունը կատարվել է

	7. Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 11-րդ կետով առաջարկվում է նախատեսել, որ Բողոքարկման խորհրդի նախագահի բացակայության դեպքում նրան փոխարինում է իր կողմից գրավոր կամ ձայնագրությամբ կարգով նշանակված բողոքարկման խորհրդի անդամներից մեկը։ Բողոքարկման խորհրդի քարտուղարի բացակայության դեպքում նրան փոխարինում է բողոքարկման խորհրդի նախագահի կողմից գրավոր կամ ձայնագրությամբ նշանակված բողոքարկման խորհրդի անդամներից մեկը՝ բողոքարկման խորհրդի ընթացիկ աշխատանքները կազմակերպելու նպատակով։
Այս առումով հարկ ենք համարում նշել, որ Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 11-րդ կետում հստակեցման կարիք ունի «ձայնագրությամբ կարգով նշանակված» ձևակերպումը:
	Ընդունվել է
Համապատասխան փոփոխությունը կատարվել է

	8. Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 13-րդ և 14-րդ կետերով առաջարկվող կարգավորումներն անհրաժեշտ է դիտարկել «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» օրենքի 2-րդ հոդվածի 1-ին մասի 5-րդ կետում ամրագրված կարգավորման համատեքստում, համաձայն որի՝ անհատական իրավական ակտը` նորմատիվ իրավական ակտի հիման վրա և դրան համապատասխան ընդունված գրավոր իրավական ակտ է, որը սահմանում է վարքագծի կանոն կամ առաջացնում է փաստական հետևանքներ և վերաբերում է միայն դրանում անհատապես նշված անձի կամ անձանց:
	
Չի ընդունվել
Նախագծով սահմանված հավելվածները ի սկզբանե ներկայացվել են որպես նորմատիվ իրավական ակտեր: Սակայն ՀՀ արդարադության նախարարությունը 21.09.2021թ. թիվ N 01/27.2/30616-2021 գրությամբ առաջարկվել է Նախագծով ներկայացված 2 հավելվածները ներկայացնել որպես լոկալ իրավական ակտեր, որը չի ընդունվել: Սակայն նախարարական ֆինանսական կոմիտեի նիստի ընթացքում Արդարադատության նախարարությունը պնդել է իր առաջարկությունը 2021թ. դեկտեմբերի 8-ի թիվ ԿԱ/248-2021թ. Ֆին. Կոմիտեի նիստի արձանագորության 5-րդ կետի համաձայն հանձնարարվել է Նախագծով առաջարկվող հավելվածները ներկայացնել որպես լոկալ իրավական ակտ: Այդ իսկ պատճառով այս 2 հավելվածները առանձնացվել են և ներկայացվել են որպես լոկալ իրավական ակտեր:

	9. Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 16-րդ կետով առաջարկվում է նախատեսել, որ կոլեգիայի կազմում չպետք է ընդգրկվեն վիճարկվող որոշում ընդունած փորձագետի, բողոք, դիմում կամ առարկություն ներկայացրած անձի հետ ազգակցական կապեր ունեցող անձինք, ինչպես նաև փորձաքննության վիճարկվող որոշման ընդունմանն ուղղակի կամ անուղղակի մասնակցած անձինք:
Այս առումով նկատի ունենալով այն հանգամանքը, որ Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 16-րդ կետով առաջարկվող կարգավորման նպատակը ըստ էության բողոքը քննող անձանց անկողմնակալության ապահովումն է՝ հարկ ենք համարում նշել, որ միայն ազգակցական կապեր ունենալու հիմքով բողոքների քննությանը մասնակցությունը սահմանափակելը նեղ ձևակերպում է և գործնականում հնարավոր են դեպքեր, երբ ազգակացական կապի բացակայության պայմաններում ևս բողոքը քննող անձն անկողմնակալ դիտորդի համար դիտվի որպես  կողմնակալ: Ուստի ելնելով վերոգրյալից՝ առաջարկում ենք Նախագծում նախատեսել շահագրգռվածության յուրաքանչյուր հնարավոր դրսևորման դեպքի համար գործի քննությանը չմասնակցելու վերաբերյալ կարգավորում։
	
Չի ընդունվել
Բողոք ներկայացնող անձի կողմից կոլեգիայի կազմում ընդգրկված բողոքարկման խորհրդի անդամին բացարկի ներկայացնելու հնարավորություն նախատեսված է «Հայաստանի Հանրապետության էկոնոմիկայի նախարարության մտավոր սեփականության գրասենյակի բողոքարկման խորհրդում բողոքների, դիմումների և առարկությունների քննարկման» կարգի 58-րդ կետով:

	10. Նախագծին կից ներկայացված N 2 հավելվածով առաջարկվում է հաստատել արտոնագրային հավատարմատարների կանոնադրությունը:
Այս առումով նախևառաջ անդրադառնալով ներկայացված Նախագծի նախաբանում նշված լիազորող նորմերի բովանդակությանը, հարկ ենք համարում նշել, որ «Արտոնագրերի մասին» օրենքի 83-րդ հոդվածի 5-րդ և «Արդյունաբերական դիզայնի մասին» օրենքի 67-րդ հոդվածի 5-րդ մասերում ամրագրված կարգավորումների համաձայն՝ արտոնագրային հավատարմատարների գործունեությունը կարգավորվում է Կառավարության հաստատած կանոնադրությամբ: 
Վերոգրյալ իրավակարգավորման բովանդակային վերլուծությունից պարզ է դառնում, որ Կանոնադրությամբ պետք է կարգավորվի արդեն իսկ արտոնագրված հավատարմատարների գործունեությունը, մինչդեռ Նախագծին կից ներկայացված N 2 հավելվածում ամրագրված կարգավորումները առավելապես վերաբերվում են հավատարմատարների (թեկնածուների) որակավորմանն ու գրանցմանը:
Ուստի նկատի ունենալով վերոգրյալը՝ Նախագծին կից ներկայացված N 2 հավելվածում ամրագրված կարգավորումներն առաջարկում ենք վերանայել՝ դիտարկելով Նախագծի նախաբանում նշված լիազորող նորմերի շրջանակում: Բացի այդ, վերոգրյալի համատեքստում հարկ է նաև արձանագրել, որ Արտոնագրային հավատարմատարների որակավորման քննությունների անցկացման, ինչպես արտոնագրային հավատարմատարների գրանցման կարգը նախատեսվում է հաստատել ներկայացված «Հայաստանի Հանրապետության էկոնոմիկայի նախարարության մտավոր սեփականության գրասենյակի բողոքարկման խորհրդում բողոքների, դիմումների և  առարկությունների քննարկման, պետական և ծառայողական գաղտնիք կազմող տեղեկություններ պարունակող գյուտերի, արդյունաբերական դիզայնների գաղտնիության աստիճանի որոշման, դրանց օգտագործման և դրանց մասին տեղեկությունների հրապարակման, գյուտի հայտի ձևակերպման, ներկայացման և քննարկման, արդյունաբերական դիզայնի հայտի ձևակերպման, ներկայացման և քննարկման, Հայաստանի Հանրապետության էկոնոմիկայի նախարարության մտավոր սեփականության գրասենյակի պաշտոնական տեղեկագրում հրապարակվող տեղեկությունների ցանկը, արտոնագրային հավատարմատարների որակավորման քննությունների անցկացման, արտոնագրային հավատարմատարների գրանցման, գյուտերի, արդյունաբերական դիզայնների գրանցամատյանների բովանդակությունը, դրանցում փոփոխություններ կատարելու մասին դիմումի ձևերը, փոփոխություններ կատարելու ընթացակարգը, քաղվածքի ձևը և դրա տրամադրման, ինչպես նաև գրանցամատյանի վարման հետ կապված գործողությունների կատարման, արտոնագրերի ձևը և դրանց մեջ նշվող տեղեկությունների ցանկը, գյուտի կամ արդյունաբերական դիզայնի լիցենզիանները (այդ թվում՝ ֆրանչայզինգը), դրանց պայմանների հետագա փոփոխությունները և չեղյալ հայտարարելը գրանցելու մասին դիմումների ձևերը, դրանց լրացման, ներկայացման և քննարկման, գյուտի կամ արդյունաբերական դիզայնի արտոնագրատիրոջ իրավունքների փոխանցումը գրանցելու մասին դիմումների ձևերը, դրանց լրացման, ներկայացման և քննարկման կարգերը հաստատելու մասին» Հայաստանի Հանրապետության կառավարության որոշման նախագծի N 6 հավելվածով:
	Ընդունվել է 

	11. Նախագծին կից ներկայացված N 2 հավելվածի 14-րդ (նոր խմբագրությամբ՝ 10-րդ կետ) կետով  առաջարկվում է կարգավորել Հավատարմատարի գործունեության դադարեցման հետ կապված հարցերը՝ նախատեսելով վերջիններիս գործունեության դադարեցման հիմքերը:
Այս առումով նկատի ունենալով այն հանգամանքը, որ նշված հարաբերությունները նախևառաջ հանդիսանում են օրենսդրական ակտի կարգավորման առարկա՝ առաջարկում ենք հիշյալ հարաբերությունները կարգավորել օրենքով: 
Բացի այդ, Նախագծով նախատեսված կարգավորումները անհրաժեշտ է դիտարկել Նախագծի նախաբանում նշված իրավական ակտերում նախատեսված կարգավորումների համատեքստում, մասնավորապես օրինակ՝ «Արտոնագրերի մասին» օրենքի 83-րդ հոդվածի 3-րդ մասում ամրագրված կարգավորման համաձայն՝ արտոնագրային հավատարմատարները կարող են հանվել համապատասխան գրանցամատյանից, եթե` 1) այդ մասին դիմում են ներկայացրել. 2) օրինական ուժի մեջ մտած դատական ակտով զրկվել են տվյալ գործունեությամբ զբաղվելու իրավունքից:
Վերոգրյալ իրավակարգավորումից պարզ է դառնում, որ օրենսդիրը արտոնագրային հավատարմատարներին գրանցամատյանից հանելու երկու հիմք է նախատեսել, այն է՝ եթե` 1) այդ մասին դիմում են ներկայացրել. 2) օրինական ուժի մեջ մտած դատական ակտով զրկվել են տվյալ գործունեությամբ զբաղվելու իրավունքից:

	Ընդունվել է

	ՀՀ ԱՐԴԱՐԱԴԱՏՈՒԹՅԱՆ ՆԱԽԱՐԱՐՈՒԹՅՈՒՆ
	23.02.2022թ.

	
	N /27.2/7822-2022

	1. Նախագծի ընդունման տարեթիվը նախանշող «2021» թիվն անհրաժեշտ է փոխարինել «2022» թվով: 
Նույն դիտարկումը վերաբերելի է նաև Նախագծին կից ներկայացված հավելվածներին:
	Ընդունվել է
Համապատասխան փոփոխությունները կատարվել են:

	2. Նախագծի 1-ին կետի 1-ին ենթակետում «Հայաստանի Հանրապետության» բառերից առաջ դրված «չակերտ» կետադրական նշանն անհրաժեշտ է հանել:
	Ընդունվել է
«Հայաստանի Հանրապետության» բառերից առաջ դրված «չակերտ» կետադրական նշանը հանվել է:

	3. Նախագծի 2-րդ կետում նախատեսված կարգավորումն անհրաժեշտ է համապատասխանեցնել «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» օրենքի 23-րդ հոդվածի 7-րդ մասում ամրագրված կարգավորման պահանջներին, համաձայն որոնց՝  ներքին իրավական ակտն ուժի մեջ է մտնում հրապարակմանը հաջորդող օրվանից, եթե դրանով ավելի ուշ ժամկետ սահմանված չէ, կամ համապատասխան անձանց պատշաճ կարգով իրազեկելու օրվան հաջորդող օրվանից:
	Ընդունվել է


	4. Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի (այսուհետ նաև՝ Հավելված N 1) 3-րդ կետով առաջարկվում է նախատեսել, որ իր գործունեության ընթացքում բողոքարկման  խորհուրդը ղեկավարվում է ՀՀ Սահմանադրությամբ, Հայաստանի Հանրապետության քաղաքացիական օրենսգրքով, մտավոր սեփականության ոլորտին վերաբերող Հայաստանի Հանրապետության օրենքներով և այլ իրավական ակտերով, արդյունաբերական սեփականության օբյեկտների (գյուտեր, կարճաժամկետ արտոնագրով պահպանվող գյուտեր, արդյունաբերական դիզայններ, ապրանքային նշաններ, աշխարհագրական նշումներ, ծագման տեղանուններ, երաշխավորված ավանդական արտադրանք, ինտեգրալ միկրոսխեմաների տոպոլոգիաներ) իրավական պահպանությանը վերաբերող ՀՀ միջազգային պայմանագրերով, նույն որոշմամբ հաստատված «Հայաստանի Հանրապետության էկոնոմիկայի նախարարության մտավոր սեփականության գրասենյակի բողոքարկման խորհրդում բողոքների, դիմումների և առարկությունների քննարկման» կարգով և նույն կանոնադրությամբ: 
Այս առումով հարկ ենք համարում նշել, որ Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 3-րդ կետում ամրագրված կարգավորումից պարզ չէ թե հիշյալ կետում նույն որոշմամբ հաստատված ինչ կարգի մասին է խոսքը: Ուստի, ելնելով վերոգրյալից և նկատի ունենալով այն հանգամանքը, որ ներկայացված Նախագծով առաջարկվում է հաստատել միայն կանոնադրություններ՝ Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 3-րդ կետում ամրագրված կարգավորումն անհրաժեշտ է վերանայել և հստակեցնել
	Ընդունվել է
 Համապատասխան կետից հանվել է «սույն» բառը:
Միևնույն ժամանակ, հաշվի առնելով, որ Նախագծերը ներկայացվել են մեկ փաթեթով, որը ենթադրում է միաժամանակյա ընդունման անհրաժեշտություն՝ Նախագծով հղում է արված «Հայաստանի Հանրապետության էկոնոմիկայի նախարարության մտավոր սեփականության գրասենյակի բողոքարկման խորհրդում բողոքների, դիմումների և առարկությունների քննարկման» կարգին:

	5. Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 5-րդ կետի ենթակետերում ամրագրված կարգավորումները շարահյուսության տեսանկյունից անհրաժեշտ է վերանայել և խմբագրել:

	Չի ընդունվել
Առաջարկությունը անհասկանալի է, քանի որ նշված չէ թե որ ենթակետի մասին է խոսքը և ինչը պետք է խմբագրվի

	6. Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 8-րդ կետում նշվում է, որ բողոքարկման խորհուրդն ունի նախագահ, քարտուղար և 7 անդամներ:
Այս առումով նկատի ունենալով «Արտոնագրերի մասին» օրենքի 7-րդ հոդվածի 4-րդ մասում ամրագրված կարգավորումը (համանման կարգավորում առկա է նաև Նախագծի նախաբանում նշված այլ իրավական ակտերում նույնպես)՝ համաձայն որի՝ Պետական լիազոր մարմինն ունի բողոքարկման խորհուրդ, որը կազմված է նախագահից և ութ անդամից (…)`հարկ ենք համարում նշել, որ Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 8-րդ կետում պարզաբանման և հստակեցման կարիք ունի այն հարցը, թե բողոքարկման խորհրդի քարտուղարը արդյոք համարվելու է անդամ, թե ոչ:
	Ընդունվել է 
Համապատասխան փոփոխությունը կատարվել է

	7. Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 11-րդ կետով առաջարկվում է նախատեսել, որ Բողոքարկման խորհրդի նախագահի բացակայության դեպքում նրան փոխարինում է իր կողմից գրավոր կամ ձայնագրությամբ կարգով նշանակված բողոքարկման խորհրդի անդամներից մեկը։ Բողոքարկման խորհրդի քարտուղարի բացակայության դեպքում նրան փոխարինում է բողոքարկման խորհրդի նախագահի կողմից գրավոր կամ ձայնագրությամբ նշանակված բողոքարկման խորհրդի անդամներից մեկը՝ բողոքարկման խորհրդի ընթացիկ աշխատանքները կազմակերպելու նպատակով։
Այս առումով հարկ ենք համարում նշել, որ Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 11-րդ կետում հստակեցման կարիք ունի «ձայնագրությամբ կարգով նշանակված» ձևակերպումը:
	Ընդունվել է
Համապատասխան փոփոխությունը կատարվել է

	8. Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 13-րդ և 14-րդ կետերով առաջարկվող կարգավորումներն անհրաժեշտ է դիտարկել «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» օրենքի 2-րդ հոդվածի 1-ին մասի 5-րդ կետում ամրագրված կարգավորման համատեքստում, համաձայն որի՝ անհատական իրավական ակտը` նորմատիվ իրավական ակտի հիման վրա և դրան համապատասխան ընդունված գրավոր իրավական ակտ է, որը սահմանում է վարքագծի կանոն կամ առաջացնում է փաստական հետևանքներ և վերաբերում է միայն դրանում անհատապես նշված անձի կամ անձանց:
	
Չի ընդունվել
Նախագծով սահմանված հավելվածները ի սկզբանե ներկայացվել են որպես նորմատիվ իրավական ակտեր: Սակայն ՀՀ արդարադության նախարարությունը 21.09.2021թ. թիվ N 01/27.2/30616-2021 գրությամբ առաջարկվել է Նախագծով ներկայացված 2 հավելվածները ներկայացնել որպես լոկալ իրավական ակտեր, որը չի ընդունվել: Սակայն նախարարական ֆինանսական կոմիտեի նիստի ընթացքում Արդարադատության նախարարությունը պնդել է իր առաջարկությունը: 2021թ. դեկտեմբերի 8-ի թիվ ԿԱ/248-2021թ. Ֆին. Կոմիտեի նիստի արձանագորության 5-րդ կետի համաձայն հանձնարարվել է Նախագծով առաջարկվող հավելվածները ներկայացնել որպես լոկալ իրավական ակտ: Այդ իսկ պատճառով այս 2 հավելվածները առանձնացվել են և ներկայացվել են որպես լոկալ իրավական ակտեր:

	9. Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 16-րդ կետով առաջարկվում է նախատեսել, որ կոլեգիայի կազմում չպետք է ընդգրկվեն վիճարկվող որոշում ընդունած փորձագետի, բողոք, դիմում կամ առարկություն ներկայացրած անձի հետ ազգակցական կապեր ունեցող անձինք, ինչպես նաև փորձաքննության վիճարկվող որոշման ընդունմանն ուղղակի կամ անուղղակի մասնակցած անձինք:
Այս առումով նկատի ունենալով այն հանգամանքը, որ Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 16-րդ կետով առաջարկվող կարգավորման նպատակը ըստ էության բողոքը քննող անձանց անկողմնակալության ապահովումն է՝ հարկ ենք համարում նշել, որ միայն ազգակցական կապեր ունենալու հիմքով բողոքների քննությանը մասնակցությունը սահմանափակելը նեղ ձևակերպում է և գործնականում հնարավոր են դեպքեր, երբ ազգակացական կապի բացակայության պայմաններում ևս բողոքը քննող անձն անկողմնակալ դիտորդի համար դիտվի որպես  կողմնակալ: Ուստի ելնելով վերոգրյալից՝ առաջարկում ենք Նախագծում նախատեսել շահագրգռվածության յուրաքանչյուր հնարավոր դրսևորման դեպքի համար գործի քննությանը չմասնակցելու վերաբերյալ կարգավորում։
	
Չի ընդունվել
Բողոք ներկայացնող անձի կողմից կոլեգիայի կազմում ընդգրկված բողոքարկման խորհրդի անդամին բացարկի ներկայացնելու հնարավորություն նախատեսված է «Հայաստանի Հանրապետության էկոնոմիկայի նախարարության մտավոր սեփականության գրասենյակի բողոքարկման խորհրդում բողոքների, դիմումների և առարկությունների քննարկման» կարգի 58-րդ կետով:

	10. Նախագծին կից ներկայացված N 2 հավելվածով առաջարկվում է հաստատել արտոնագրային հավատարմատարների կանոնադրությունը:
Այս առումով նախևառաջ անդրադառնալով ներկայացված Նախագծի նախաբանում նշված լիազորող նորմերի բովանդակությանը, հարկ ենք համարում նշել, որ «Արտոնագրերի մասին» օրենքի 83-րդ հոդվածի 5-րդ և «Արդյունաբերական դիզայնի մասին» օրենքի 67-րդ հոդվածի 5-րդ մասերում ամրագրված կարգավորումների համաձայն՝ արտոնագրային հավատարմատարների գործունեությունը կարգավորվում է Կառավարության հաստատած կանոնադրությամբ: 
Վերոգրյալ իրավակարգավորման բովանդակային վերլուծությունից պարզ է դառնում, որ Կանոնադրությամբ պետք է կարգավորվի արդեն իսկ արտոնագրված հավատարմատարների գործունեությունը, մինչդեռ Նախագծին կից ներկայացված N 2 հավելվածում ամրագրված կարգավորումները առավելապես վերաբերվում են հավատարմատարների (թեկնածուների) որակավորմանն ու գրանցմանը:
Ուստի նկատի ունենալով վերոգրյալը՝ Նախագծին կից ներկայացված N 2 հավելվածում ամրագրված կարգավորումներն առաջարկում ենք վերանայել՝ դիտարկելով Նախագծի նախաբանում նշված լիազորող նորմերի շրջանակում: Բացի այդ, վերոգրյալի համատեքստում հարկ է նաև արձանագրել, որ Արտոնագրային հավատարմատարների որակավորման քննությունների անցկացման, ինչպես արտոնագրային հավատարմատարների գրանցման կարգը նախատեսվում է հաստատել ներկայացված «Հայաստանի Հանրապետության էկոնոմիկայի նախարարության մտավոր սեփականության գրասենյակի բողոքարկման խորհրդում բողոքների, դիմումների և  առարկությունների քննարկման, պետական և ծառայողական գաղտնիք կազմող տեղեկություններ պարունակող գյուտերի, արդյունաբերական դիզայնների գաղտնիության աստիճանի որոշման, դրանց օգտագործման և դրանց մասին տեղեկությունների հրապարակման, գյուտի հայտի ձևակերպման, ներկայացման և քննարկման, արդյունաբերական դիզայնի հայտի ձևակերպման, ներկայացման և քննարկման, Հայաստանի Հանրապետության էկոնոմիկայի նախարարության մտավոր սեփականության գրասենյակի պաշտոնական տեղեկագրում հրապարակվող տեղեկությունների ցանկը, արտոնագրային հավատարմատարների որակավորման քննությունների անցկացման, արտոնագրային հավատարմատարների գրանցման, գյուտերի, արդյունաբերական դիզայնների գրանցամատյանների բովանդակությունը, դրանցում փոփոխություններ կատարելու մասին դիմումի ձևերը, փոփոխություններ կատարելու ընթացակարգը, քաղվածքի ձևը և դրա տրամադրման, ինչպես նաև գրանցամատյանի վարման հետ կապված գործողությունների կատարման, արտոնագրերի ձևը և դրանց մեջ նշվող տեղեկությունների ցանկը, գյուտի կամ արդյունաբերական դիզայնի լիցենզիանները (այդ թվում՝ ֆրանչայզինգը), դրանց պայմանների հետագա փոփոխությունները և չեղյալ հայտարարելը գրանցելու մասին դիմումների ձևերը, դրանց լրացման, ներկայացման և քննարկման, գյուտի կամ արդյունաբերական դիզայնի արտոնագրատիրոջ իրավունքների փոխանցումը գրանցելու մասին դիմումների ձևերը, դրանց լրացման, ներկայացման և քննարկման կարգերը հաստատելու մասին» Հայաստանի Հանրապետության կառավարության որոշման նախագծի N 6 հավելվածով:
	Ընդունվել է 

	11. Նախագծին կից ներկայացված N 2 հավելվածի 14-րդ (նոր խմբագրությամբ՝ 10-րդ կետ) կետով  առաջարկվում է կարգավորել Հավատարմատարի գործունեության դադարեցման հետ կապված հարցերը՝ նախատեսելով վերջիններիս գործունեության դադարեցման հիմքերը:
Այս առումով նկատի ունենալով այն հանգամանքը, որ նշված հարաբերությունները նախևառաջ հանդիսանում են օրենսդրական ակտի կարգավորման առարկա՝ առաջարկում ենք հիշյալ հարաբերությունները կարգավորել օրենքով: 
Բացի այդ, Նախագծով նախատեսված կարգավորումները անհրաժեշտ է դիտարկել Նախագծի նախաբանում նշված իրավական ակտերում նախատեսված կարգավորումների համատեքստում, մասնավորապես օրինակ՝ «Արտոնագրերի մասին» օրենքի 83-րդ հոդվածի 3-րդ մասում ամրագրված կարգավորման համաձայն՝ արտոնագրային հավատարմատարները կարող են հանվել համապատասխան գրանցամատյանից, եթե` 1) այդ մասին դիմում են ներկայացրել. 2) օրինական ուժի մեջ մտած դատական ակտով զրկվել են տվյալ գործունեությամբ զբաղվելու իրավունքից:
Վերոգրյալ իրավակարգավորումից պարզ է դառնում, որ օրենսդիրը արտոնագրային հավատարմատարներին գրանցամատյանից հանելու երկու հիմք է նախատեսել, այն է՝ եթե` 1) այդ մասին դիմում են ներկայացրել. 2) օրինական ուժի մեջ մտած դատական ակտով զրկվել են տվյալ գործունեությամբ զբաղվելու իրավունքից:

	Ընդունվել է
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	1. Նախագծին կից ներկայացված N 1 հավելվածի 13-րդ և 14-րդ կետերով առաջարկվող կարգավորումներն անհրաժեշտ է դիտարկել «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» օրենքի 2-րդ հոդվածի 1-ին մասի 5-րդ կետում ամրագրված կարգավորման համատեքստում, համաձայն որի՝ անհատական իրավական ակտը` նորմատիվ իրավական ակտի հիման վրա և դրան համապատասխան ընդունված գրավոր իրավական ակտ է, որը սահմանում է վարքագծի կանոն կամ առաջացնում է փաստական հետևանքներ և վերաբերում է միայն դրանում անհատապես նշված անձի կամ անձանց:

	Ընդունվել է ի գիտություն

	2. Նախագծին կից ներկայացված N 2 հավելվածով առաջարկվում է հաստատել արտոնագրային հավատարմատարների կանոնադրությունը:
Նախագծին կից ներկայացված N 2 հավելվածի 10-րդ կետով առաջարկվում է կարգավորել Հավատարմատարների գործունեության դադարեցման հետ կապված հարցերը՝ նախատեսելով վերջիններիս գործունեության դադարեցման հիմքերը:
Այս առումով նկատի ունենալով այն հանգամանքը, որ նշված հարաբերությունները նախևառաջ հանդիսանում են օրենսդրական ակտի կարգավորման առարկա՝ առաջարկում ենք հիշյալ հարաբերությունները կարգավորել օրենքով: 
Բացի այդ, Նախագծով նախատեսված կարգավորումները անհրաժեշտ է դիտարկել Նախագծի նախաբանում նշված իրավական ակտերում նախատեսված կարգավորումների համատեքստում, մասնավորապես օրինակ՝ «Արտոնագրերի մասին» օրենքի 83-րդ հոդվածի 3-րդ մասում ամրագրված կարգավորման համաձայն՝ արտոնագրային հավատարմատարները կարող են հանվել համապատասխան գրանցամատյանից, եթե` 1) այդ մասին դիմում են ներկայացրել. 2) օրինական ուժի մեջ մտած դատական ակտով զրկվել են տվյալ գործունեությամբ զբաղվելու իրավունքից:
Վերոգրյալ իրավակարգավորումից պարզ է դառնում, որ օրենսդիրը նախատեսել է արտոնագրային հավատարմատարներին գրանցամատյանից հանելու հիմքերը՝ այն է՝ եթե` 1) այդ մասին դիմում են ներկայացրել. 2) օրինական ուժի մեջ մտած դատական ակտով զրկվել են տվյալ գործունեությամբ զբաղվելու իրավունքից:
Ուստի, նկատի ունենալով վերոգրյալը՝ առաջարկում ենք ներկայացված Նախագծով նախատեսված հիմքերը նախատեսել ոչ թե որպես գործունեության դադարեցման հիմքեր, այլ՝ գրանցամատյանից հանելու հիմքեր:
Միևնույն ժամանակ, հարկ ենք համարում նշել, որ Նախագծին կից ներկայացված N 2 հավելվածի 10-րդ կետի 2-րդ ենթակետում նախատեսված կարգավորումն անհրաժեշտ է համապատասխանեցնել «Արտոնագրերի մասին» օրենքի 83-րդ հոդվածի 3-րդ մասի 2-րդ կետում ամրագրված կարգավորման բովանդակությանը, նախատեսելով, որ՝ արտոնագրային հավատարմատարները կարող են հանվել համապատասխան գրանցամատյանից, եթե` օրինական ուժի մեջ մտած դատական ակտով զրկվել են տվյալ գործունեությամբ զբաղվելու իրավունքից:

	Ընդունվել է

	ՀՀ ԱՐԴԱՐԱԴԱՏՈՒԹՅԱՆ ՆԱԽԱՐԱՐՈՒԹՅՈՒՆ
	26.04.2022թ.
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