ԱՄՓՈՓԱԹԵՐԹ
««ՏԵՍԱԼՍՈՂԱԿԱՆ ՄԵԴԻԱՅԻ ՄԱՍԻՆ» ՕՐԵՆՔՈՒՄ ՓՈՓՈԽՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ ԵՎ ԼՐԱՑՈՒՄՆԵՐ ԿԱՏԱՐԵԼՈՒ ՄԱՍԻՆ» ՕՐԵՆՔԻ ՆԱԽԱԳԾԻ ՎԵՐԱԲԵՐՅԱԼ 
	1. ՀՀ արտաքին գործերի նախարարություն
	23.04.2024թ

	
	N 1111/22061-24

	Ի պատասխան Ձեր ս.թ. ապրիլի 22-ի թիվ 01/11.1/3063-2024 գրության՝ հայտնում ենք, որ ««Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու մասին» օրենքի նախագծի վերաբերյալ ՀՀ ԱԳ նախարարությունն իր իրավասության շրջանակներում դիտողություններ և առաջարկություններ չունի:
	Ընդունվել է ի գիտություն:


	2. ՀՀ էկոնոմիկայի նախարարություն
	02.05.2024թ.

	
	N 01/8271-2024

	[bookmark: __DdeLink__33_2461210338]Ի պատասխան Ձեր՝ ս․թ․ ապրիլի 22-ի թիվ 01/11.1/3063-2024 գրության՝ հայտնում ենք, որ «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու մասին» օրենքի նախագծի վերաբերյալ Էկոնոմիկայի նախարարությունն առաջարկություններ և դիտողություններ չունի։
	Ընդունվել է ի գիտություն:

	3. ՀՀ ֆինանսների նախարարություն
	20.05.2024թ.

	
	N 01/11-1/10035-2024

	ՀՀ ֆինանսների նախարարությունն ուսումնասիրել է ««Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու մասին» օրենքի նախագիծը (այսուհետ՝ Նախագիծ) և հայտնում է հետևյալը.
«Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքի (այսուհետ՝ Օրենք) 38-րդ հոդվածի 2-րդ մասով սահմանված է, որ կարգավորող պետական մարմինը «Հայաստանի Հանրապետության բյուջետային համակարգի մասին» օրենքով սահմանված կարգով առաջիկա տարվա բյուջետային գործընթացն սկսելու մասին վարչապետի որոշմամբ սահմանված ժամկետում յուրաքանչյուր տարի կազմում և Կառավարություն է ներկայացնում կարգավորող պետական մարմնի առաջիկա տարվա բյուջետային ֆինանսավորման հայտը (ծախսերի նախահաշիվը)՝ առաջիկա տարվա պետական բյուջեի նախագծում ներառելու համար: Ծախսերի նախահաշվին ավելացվում է այն ներկայացնելու պահին նախորդող տասներկու ամսվա ընթացքում գանձված տուգանքների, պետական տուրքերի և տույժերի 30 տոկոսը սեփական տնօրինման նպատակով:
«Հայաստանի Հանրապետության բյուջետային համակարգի մասին օրենքի» 6-րդ հոդվածի 3-րդ մասի համաձայն՝ Հայաստանի Հանրապետությունում բյուջետային տարին սկսվում է յուրաքանչյուր տարվա հունվարի 1-ից և ավարտվում նույն տարվա դեկտեմբերի 31-ին:
Հարկ է նկատել, որ Օրենքով սահմանված կարգավորող պետական մարմնի կողմից ներկայացվող բյուջետային ֆինանսավորման հայտերում ներառված ֆինանսական միջոցները, որոնք ձևավորվում են հայտը ներկայացնելու պահին նախորդող տասներկու ամսվա ընթացքում գանձված տուգանքների, պետական տուրքերի և տույժերի չափերից, բյուջետային գործընթացի տարբեր փուլերում կազմում են տարբեր ցուցանիշներ, որոնք բյուջետային ծախսերի պլանավորման տեսանկյունից կայուն չեն:
Այս կապակցությամբ հայտնում ենք, որ ի կատարումն ՀՀ կառավարության 2019 թվականի փետրվարի 8-ի «Հայաստանի Հանրապետության կառավարության ծրագրի մասին» թիվ 65-Ա որոշմամբ հավանության արժանացած ՀՀ կառավարության ծրագրի 8.2-րդ կետի 9-րդ պարբերության՝ ՀՀ ֆինանսների նախարարության նախաձեռնությամբ մշակվել և օրենսդրությամբ սահմանված կարգով ՀՀ Ազգային ժողով է ներկայացվել մի շարք օրենքների նախագծերի փաթեթ (ՀՀ Ազգային ժողովի կողմից երկրորդ ընթերցմամբ և ամբողջությամբ ընդունվել են 2019 թվականի նոյեմբերի 14-ին), որով առաջարկվել է սահմանափակել պետական և տեղական ինքնակառավարման մարմինների՝ արտաբյուջետային հաշիվներ ունենալու հնարավորությունը, և սահմանվել է, որ այդ հաշվիներում առկա և հավաքագրվող դրամական միջոցները ուղղվելու են համապատասխան բյուջեներ՝ ապահովելով դրանց հետագա բաշխումը անհրաժեշտ ուղղություններով այդ բյուջեներից՝ ըստ անհրաժեշտության, հիմնավորվածության և առաջնահերթության:
Այսպիսով, նկատենք, որ Օրենքի 38-րդ հոդվածի 2-րդ մասի 2-րդ նախադասությամբ սահմանված կարգավորումը հանգեցնում է հանրային ֆինանսների արտաբյուջետային շրջանառությանը, ինչի առնչությամբ ընդգծենք, որ ՀՀ կառավարությունն այս ոլորտում որդեգրել է այլ՝ պետական մարմինների՝ արտաբյուջետային հաշիվներ ունենալու հնարավորությունը բացառելու մոտեցում, հետևաբար կարող ենք արձանագրել, որ խնդրո առարկա նորմը չի բխում հանրային ֆինանսների կառավարման բնագավառում ՀՀ կառավարության որդեգրած քաղաքականությունից և, ըստ էության, հետադարձ քայլ է այդ ոլորտում ՀՀ կառավարության կողմից ձեռնարկված միջոցառումներից:
Ելնելով վերոգրյալից և հետամուտ լինելով ՀՀ կառավարության որդեգրած քաղաքականությանը՝ առաջարկում ենք Նախագծով Օրենքի 38-րդ հոդվածի 2-րդ մասի 2-րդ նախադասությունը հանել:

	Չի ընդունվել:
Հաշվի առնելով, որ ՀՀ ֆինանսների նախարարության կողմից ներկայացված առաջարկությունը վերաբերում է ՀՀ Կարգավորող  պետական  մարմնի ծախսերի  ֆինանսավորմանը, ուստի այն  քննարկվել է ՀՀ հեռուստատեսության և ռադիոյի հանձնաժողովի (Կարգավորող մարմնի) հետ:
Քննարկման արդյունքում ՀՀ ֆինանսների նախարարության առաջարկությունը չի ընդունվել, քանի որ այն վերաբերում է բոլորովին այլ իրավական հարաբերությունների կարգավորմանը, քան առաջարկված է Նախագծով, ուստի առաջարկը նպատակահարմար չէ քննարկել այս Նախագծի շրջանակներում։
Միաժամանակ, ՀՀ բարձր տեխնոլոգիական արդյունաբերության նախարարության կողմից ՀՀ շահագրգիռ մարմինների հետ համատեղ ներկայումս մշակվում է «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում և հարակից օրենքներում փոփոխությունների փաթեթը, և ներկայացված առաջարկները նպատակահարմար է  դիտարկել նշված փաթեթում նախատեսվող փոփոխությունների շրջանակում։


	4.  ՀՀ կրթության, գիտության, մշակույթի և սպորտի նախարարություն
	2024թ.

	
	N 

	
	Դիրքորոշում չի ներկայացվել:

	5. Հանրային հեռարձակողի խորհուրդ
	26.04.2024թ.

	
	N 01//65-2024

	Ի պատասխան Ձեր ս.թ. ապրիլի 22-ի թիվ 01/11.1/3063-2024 գրության՝ հայտնում ենք, որ Հանրային հեռարձակողի խորհուրդը ««Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու մասին» օրենքի նախագծի վերաբերյալ առաջարկություններ և դիտողություններ չունի:

	Ընդունվել է ի գիտություն:

	6. ՀՀ հեռուստատեսության և ռադիոյի հանձնաժողով
	26.04.2024թ.

	
	N Ե/01/04.1/344-24

		Ի պատասխան Հեռուստատեսության և ռադիոյի հանձնաժողով հասցեագրված Ձեր 2024 թվականի ապրիլի 22-ի թիվ 01/11.1/3063-2024 գրության, հայտնում ենք, որ ««Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու մասին» օրենքի նախագծի վերաբերյալ Հեռուստատեսության և ռադիոյի հանձնաժողովը առաջարկություններ և դիտողություններ չունի։
	Ընդունվել է ի գիտություն:

	7. «Հայաստանի օպերատորների միություն» ՀԿ
	03.05.2024թ

	
	N TRCC-5BFF-D48B-E69D

	Ձեր 30.04.2024 թվականին ուղարկված N 04/11.1/3996-2024 գրությամբ ուղարկված «Տեսալսողական մեդիայի մասին» ՀՀ օրենքում փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու մասին» ՀՀ օրենքի նախագծի (այսուհետ՝ Նախագիծ) և Նախագծի հիմնավորման վերաբերյալ «Հայաստանի օպերատորների միություն» ՀԿ-ն ունի հետևյալ նկատառումները. 
1. Մեծամասամբ ողջունելով Նախագծում տեղ գտած կարգավորումները, միևնույն ժամանակ մտահոգիչ ենք համարում Հայաստանի տարածքում ապօրինի, առանց որևէ լիցենզիայի կամ հեղինակազորման տեսալսողական տեղեկատվության տարածման զանգվածային դեպքերի առկայությունը, որի դեմ պայքարի և կանխման համար առ այսօր չկա արդյունավետ որևէ գործիքակազմ, այդ թվում՝ օրենսդրական հստակ կարգավորումներ և դրանց կիրարկման մեխանիզմներ: Իրերի այսպիսի պարագայում ներկայացված Նախագիծը նորանոր կարգավորումներ ու սահմանափակումներ է նախատեսում լիցենզավորված, հեղինակազորված հեռարձակողների և օպերատորների համար՝ էլ ավելի խորացնելով անհավասար մրցակցությունը օրինական գործող տեսալսողական մեդիա ծառայություն մատուցողների և ապօրինի ձեռնարկատիրությամբ զբաղվողների միջև: 
Ուստի, մեր խորին համոզմամբ, Նախագծում պարտադիր պետք է ներառվեն դրույթներ, որոնք կնպաստեն մեր բարձրացրած խնդրի կարգավորմանը: «Տեսալսողական մեդիայի մասին» ՀՀ օրենքի վերաբերյալ մեր առաջարկները, որոնք կից ներկայացվում են սույն գրությանը, ներառում են մեր պատկերացումները նաև այս խնդիրների լուծման վերաբերյալ:
2. Նախագծի 2-րդ հոդվածով նախատեսված խմբագրումը օրենքի 44 հոդվածի 3-րդ մասի վերաբերյալ կարծում ենք անորոշ է, չի հասկացվում ինչ է նկատի ունեցվում «նույն հերթականությամբ» ասելով, ի վերջո ո՞րն է այդ հերթականությունը, կարծում ենք ձևակերպումը դարձյալ հստակ չի պատասխանում այդ հարցին, արդյո՞ք դա այն նույն հերթականությունն է, որով հեռարձակվում են «Հայաստանի հեռուստատեսային և ռադիոհաղորդիչ ցանց» ՓԲԸ-ի կողմից:
3. Նախագծի 3-րդ հոդվածը չի կարող վերաբերել այն հայտատուների վրա, որոնք նախկինում երբևէ որպես հեռարձակող կամ օպերատոր գործունեություն չեն ծավալել, ուստի առաջարկում ենք հստակեցնել, թե այդ պահանջը որ հայտատուների դեպքում է պարտադիր:
 Խնդրում ենք դիտարկել նաև մեր կազմակերպության կողմից պատրաստված առաջարկությունները, անհրաժեշտության դեպքում պատրաստ ենք հանդիպել, քննարկել և հիմնավորել մեր առաջարկների կարևորությունը:
«Տեսալսողական մեդիայի մասին» Հայաստանի Հանրապետության օրենքի (այսուհետ՝ Օրենք) վերաբերյալ ներկայացնում ենք հետևյալ առաջարկությունները. 
1. Օրենքի 1-ին հոդվածի 3-րդ մասը առաջարկում ենք ուժը կորցրած ճանաչել, քանի որ այդպիսի բացառություն սահմանելով համացանցի համար, տեսալսողական արտադրանքի մի զգալի ծավալ դուրս է մնում օրենքի կարգավորման դաշտից և անհավասար, խտրական պայմաններ ստեղծում Ցանցային օպերատորների համար: 
Համացանցով տարածվող տեսալսողական տեղեկատվությունը  դուրս չպետք է մնա օրենքի կարգավորման դաշտից: Ստացվում է, որ համացանցի միջոցով տեսալսողական տեղեկատվություն (գծային և ոչ գծային) տարածողները, այդ թվում առցանց թատրոնները, հայտնվում են խիստ շահեկան վիճակում, չեն լիցենզավորվում, չեն հեղինակազորվում, պետական տուրքեր չեն վճարում, վերահսկողության չեն ենթարկվում և հաշվետու չեն: Դրանով ոչ միայն խախտվում է հավասար մրցակցության սկզբունքը, այլև խնդիրներ են առաջանում տեղեկատվական անվտանգության տեսանկյունից: Հասկանալի չէ նաև բացառությունը, որն արված է ցանցային օպերատորների համար: Այսինքն, ցանցային օպերատորների կողմից համացանցի միջոցով տարածվող տեսալսողական տեղեկատվությունը դառնում է օրենքի կարգավորման առարկա, իսկ այլ սուբյեկտների կողմից համացանցով տարածվող տեսալսողական տեղեկատվությունը՝ ոչ: 
Առաջարկում ենք համացանցով գծային տեսալսողական տեղեկատվության տարածումը, հատկապես գծային տեսալսողական տեղեկատվությունը ևս դարձնել օրենքի կարգավորման առարկա:
2. Օրենքի 1-ին հոդվածի վեցերորդ մասը առաջարկում ենք վերաշարադրել ըստ տվյալ հոդվածի մնացած մասերի տերմինաբանության և Օրենքում օգտագործվող հասկացությունների. 
«6. Սույն օրենքի իմաստով՝ օպերատորը համարվում է Հայաստանի Հանրապետությունում գործող, եթե օգտագործում է Հայաստանի Հանրապետության տարածքում տեղակայված կայանը արբանյակային ազդանշանի համար, Հայաստանի Հանրապետության տարածքում կառուցված հեռահաղորդակցության ցանց, Կարգավորող պետական մարմնի տրամադրած հաճախականությունները կամ հայկական տիրույթի ինտերնետ պրոտոկոլի հասցեները (IP address)` ներառյալ, բայց չսահմանափակվելով IPTV/OTT պրոտոկոլները:»:
 3. Օրենքի հոդված 3. «Օրենքում օգտագործվող հիմնական հասկացությունները» 
Հոդվածի 16-րդ և 18-րդ մասերը նույն բանի մասին են «գծային տեսալսողական տեղեկատվություն» և «տեսալսողական ծրագիր», ուստի առաջարկում ենք թողնել մեկը:




4. Օրենքի 3-րդ հոդվածը առաջարկում ենք լրացնել նոր հասկացությամբ.
«Ապակոդավորման միջոց՝ Հեռարձակողի կամ ցանցային օպերատորի կողմից տրամադրված ծրագրային ապահովում, սարքավորում կամ որևէ այլ միջոց, որը հնարավորություն է տալիս Օգտատիրոջը իր ընդունիչ սարքավորման միջոցով նույնականացնել և ընդունել գծային տեսալսողական տեղեկատվության ազդանշանը:»: 




5. Ստվերը և անհավասար տնտեսական մրցակցությունը կանխելու նպատակով առաջարկում ենք Օրենքի 5-րդ հոդվածը լրացնել հետևյալ բովանդակությամբ նոր մասով. 
«3. Պայմանագրային կարգով տրամարվող տեսալսողական տեղեկատվությունը ստանալու համար Ապակոդավորման միջոցները տրամադրվում են Սպառողներին համապատասխան բաժանորդային պայմանագրերի հիման վրա՝ բացառապես Հեռարձակողի կամ Ցանցային օպերատորի կողմից:»: 

6. Օրենքի հոդված 19-ում առաջարկում ենք ավելացնել նաև դիստրիբյուտորների եկամուտների հրապարակայնացումը: 







7.  Օրենքի 32 հոդվածում Կարգավորող պետական մարմնի գործառույթներում նշված չեն սովորական հաճախականությունների, այսինքն՝ ոչ հանրային մուլտիպլեքսում սլոթի մրցութային կարգով հատկացումը և լիցենզավորումը, ուստի առաջարկում ենք ավելացնել նոր 27) և 28) ենթակետեր հետևյալ բովանդակությամբ. 
«27) հրապարակային և մրցութային կարգով հատկացնում է հաճախականություն.
28) իրականացնում է հաճախականության օգտագործման լիցենզավորման մրցույթը:»: 
Հայաստանի տարածքում տեսալսողական տեղեկատվության անօրինական տարածումը կանխելու նպատակով առաջարկում ենք հոդվածը ավելացնել ևս մեկ 29-րդ ենթակետով. 
«29) «ստուգում է Ապակոդավորման միջոցների ձեռքբերման և Սպառողներին տրամադրման փաստաթղթերը:»:
 8. Օրենքի 44 հոդվածի 3-րդ մասում հանդիպում է «վերգետնյա հաճախականություն» բառակապակցությունը, որը համարում ենք սխալ, վերգետնյա լինում է հեռարձակումը, բայց ոչ հաճախությունը, ուստի «վերգետնյա» բառը առաջարկում ենք հանել:
 Օրենքի 44-րդ հոդվածի 3-րդ մասի համաձայն՝ ցանցային օպերատորները պարտավոր են տարածել իրենց՝ անվճար տարածման իրավունքով տրամադրված տեսալսողական ծրագրերը՝ կախված վերգետնյա հաճախականությունների սփռման տարածքից, նույն հերթականությամբ:
Առաջարկում ենք այս դեպքում բացառել պայմանագիր կնքելու պարտականությունը ցանցային օպերատորների համար: Այս պարագայում Ընկերությունը պարտավոր է լինում կնքել պայմանագիր նաև հանրային մուլտիպլեքսում ներառված բոլոր տեսալսողական ծրագրերի համար, այնինչ կողմը ոչ միշտ է ցանկանում կնքել այն: Իսկ պայմանագրի բացակայությունն առաջացնում է ոչ համաչափ տուգանքներ: 
Հստակեցման կարիք ունի նաև «կախված վերգետնյա հաճախականությունների սփռման տարածքից, նույն հերթականությամբ» ձևակերպումը: 
Օրենքի 44-րդ հոդվածի 3․1-ին մասի համաձայն՝ հանրային մուլտիպլեքսում ներառված բոլոր տեսալսողական ծրագրերը եթեր են հեռարձակվում որոշակի հերթականությամբ: 
Առաջարկում ենք բավարար հստակեցնել պահանջը, քանի որ անհասկանալի է, թե հերթականությունը ինչ սկզբունքով պետք է իրականացնել և եթե ծրագիրը հանրային մուլտիպլեքսում չէ, հերթականությունը պետք է սկսել սկզբից, թե՝ ոչ, քանի որ չկա նշում հոդվածի մեջ: 
9. «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքի (այսուհետ՝ Օրենք) 49-րդ հոդվածի 1-ին մասի համաձայն՝ ցանցային օպերատորի լիցենզիա ստացած անձի կողմից տեսալսողական ծրագրեր կարող են վերահաղորդվել տեսալսողական ծրագրերի դիստրիբյուտորի կամ հեռարձակողի հետ պայմանագրի հիման վրա: 
Առաջարկում ենք հնարավորություն տալ տեսալսողական ծրագրեր վերահաղորդել այդ ծրագրերի իրավատերերի միակողմանի համաձայնությամբ կամ թույլտվությամբ, իսկ պայմանագրի առկայության դեպքում՝ չբացառել հետադարձ ուժով պայմանագրերի առկայությունը, քանի որ ոչ միշտ է հնարավոր լինում կազմակերպել պայմանագրերի առկայություն չնայած այն հանգամանքի, որ բոլոր կողմերը ծրագրի հեռարձակման վերաբերյալ վեճ կամ խնդիր չունեն: Լինում են դեպքեր, որ իրավատերը համաձայնություն արտահայտող գրություն է ուղարկում Ընկերություն, սակայն ի վիճակի չի լինում պայմանագրի ստորագրում կազմակերպել ժամանակին:
 Հոդված 49-ի հինգերորդ մասի համաձայն «Վերահաղորդվող տեսալսողական ծրագրերի յուրաքանչյուր փոփոխության վերաբերյալ ցանցային օպերատորը տեղեկացնում է կարգավորող պետական մարմնին»:
Հոդվածի հինգերորդ մասի ձևակերպումը տարածական մեկնաբանությունների տեղիք է տալիս, անհրաժեշտ է կոնկրետացնել այն տվյալների սպառիչ ցանկը, որոնց փոփոխվելու մասին պետք է տեղեկացնել:
10. Հոդված 53. «Առանց լիցենզավորման տեսալսողական տեղեկատվության տարածման կազմակերպման պայմանները»
Հոդվածի առաջին մասում «ցանցային հեռարձակման» հասկացությունը հասկանալի չէ, քանի որ Օրենքում որևէ տեղ չի օգտագործվում և չկա սահմանում: 
Քանի որ մի շարք օտարերկրյա ընկերություններ առանց որևէ թույլտվության և վերահսկողության Հայաստանի տարածքում իրականացնում են ոչ գծային տեսալսողական տեղեկատվության տարածում, ապա միայն հայաստանյան Հեռարձակողների և ցանցային օպերատորների համար թույլտվություն ստանալու պահանջ սահմանելը նորից անհավասար և խտրական պայմաններ է ստեղծում, ուստի առաջարկում ենք 3-րդ և 4-րդ մասերը հանել:
Որևէ կերպ կարգավորված չեն հյուրանոցներում, հանգստյան տներում և այլ նմանատիպ հաստատություններում տեսալսողական տեղեկատվության տարածման հիմունքները: Առաջարկում ենք անպայման նախատեսել դրույթ՝ համաձայն որի նմանատիպ հաստատությունները պետք է պարտադիր պայմանագիր ունենան տեսալսողական մեդիածառայություն մատուցողի, դիստրիբյուտորի կամ ցանցային օպերատորի հետ:
11. Հոդված 57. «Տուգանքը» 
Հոդվածը չի նախատեսում վարչական պատասխանատվության որևէ միջոց դիստրիբյուտորների համար, ստացվում է, որ մի կողմից դիստրիբյուտորը Օրենքով ունի որոշակի պարտավորություններ, բայց դրանք խախտելու համար չի կրում որևէ պատասխանատվություն: Առաջարկում ենք Հոդվածը լրացնել հետևյալ բովանդակությամբ նոր մասով.
 «6. 30¹. Դիստրիբյուտորի կողմից առանց իրավատիրոջ հետ կնքված պայմանագրի Տեսալսողական ծրագրերի դիստրիբուցիա իրականացնելը` առաջացնում է տուգանքի նշանակում` իրավախախտումը կատարած տարվան նախորդող տարվա հասույթի 0.04 տոկոսի, բայց ոչ պակաս, քան սահմանված նվազագույն աշխատավարձի հարյուրապատիկի չափով:» 
Օրենքի 57-րդ հոդվածով կարգավորվում են տուգանքի չափերին վերաբերող հարցերը:
 Տուգանքի չափերը բավականին բարձր են և տարբերակված չեն՝ ըստ իրավախախտման: Առաջարկում ենք տուգանքի կիրառման հիմքում դնել կանխարգելիչ գործողությունները կատարելուց հետո բացահայտ, դիտավորյալ և կոպիտ խախտման պարագայում դրա խիստ կիրառման հնարավորություն:  

	



1. Ընդունվել է ի գիտություն:












2. Նախագծի 2-րդ հոդվածով նախատեսված խմբագրումը վերաբերում է «Հայաստանի հեռուստատեսային և ռադիոհաղորդիչ ցանց» ՓԲԸ-ի կողմից հեռարձակվող ծրագրերի հերթականությանը:

3. Պահանջը վերաբերում է բոլոր հայտատուներին:






1. Ներկայումս ՀՀ բարձր տեխնոլոգիական արդյունաբերության նախարարության կողմից ՀՀ շահագրգիռ մարմինների հետ համատեղ մշակվում է «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում և հարակից օրենքներում փոփոխությունների փաթեթը, և ներկայացված առաջարկները նպատակահարմար է  դիտարկել նշված փաթեթում նախատեսվող փոփոխությունների շրջանակում։








2. Ներկայումս ՀՀ բարձր տեխնոլոգիական արդյունաբերության նախարարության կողմից ՀՀ շահագրգիռ մարմինների հետ համատեղ մշակվում է «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում և հարակից օրենքներում փոփոխությունների փաթեթը, և ներկայացված առաջարկները նպատակահարմար է  դիտարկել նշված փաթեթում նախատեսվող փոփոխությունների շրջանակում։

3. Ներկայումս ՀՀ բարձր տեխնոլոգիական արդյունաբերության նախարարության կողմից ՀՀ շահագրգիռ մարմինների հետ համատեղ մշակվում է «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում և հարակից օրենքներում փոփոխությունների փաթեթը, և ներկայացված առաջարկները նպատակահարմար է  դիտարկել նշված փաթեթում նախատեսվող փոփոխությունների շրջանակում։
4. Ներկայումս ՀՀ բարձր տեխնոլոգիական արդյունաբերության նախարարության կողմից ՀՀ շահագրգիռ մարմինների հետ համատեղ մշակվում է «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում և հարակից օրենքներում փոփոխությունների փաթեթը, և ներկայացված առաջարկները նպատակահարմար է  դիտարկել նշված փաթեթում նախատեսվող փոփոխությունների շրջանակում։

5. Ներկայումս ՀՀ բարձր տեխնոլոգիական արդյունաբերության նախարարության կողմից ՀՀ շահագրգիռ մարմինների հետ համատեղ մշակվում է «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում և հարակից օրենքներում փոփոխությունների փաթեթը, և ներկայացված առաջարկները նպատակահարմար է  դիտարկել նշված փաթեթում նախատեսվող փոփոխությունների շրջանակում։
6. Ներկայումս ՀՀ բարձր տեխնոլոգիական արդյունաբերության նախարարության կողմից ՀՀ շահագրգիռ մարմինների հետ համատեղ մշակվում է «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում և հարակից օրենքներում փոփոխությունների փաթեթը, և ներկայացված առաջարկները նպատակահարմար է  դիտարկել նշված փաթեթում նախատեսվող փոփոխությունների շրջանակում։
7. Ներկայումս ՀՀ բարձր տեխնոլոգիական արդյունաբերության նախարարության կողմից ՀՀ շահագրգիռ մարմինների հետ համատեղ մշակվում է «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում և հարակից օրենքներում փոփոխությունների փաթեթը, և ներկայացված առաջարկները նպատակահարմար է  դիտարկել նշված փաթեթում նախատեսվող փոփոխությունների շրջանակում։






8. Ներկայումս ՀՀ բարձր տեխնոլոգիական արդյունաբերության նախարարության կողմից ՀՀ շահագրգիռ մարմինների հետ համատեղ մշակվում է «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում և հարակից օրենքներում փոփոխությունների փաթեթը, և ներկայացված առաջարկները նպատակահարմար է  դիտարկել նշված փաթեթում նախատեսվող փոփոխությունների շրջանակում։











9. Ներկայումս ՀՀ բարձր տեխնոլոգիական արդյունաբերության նախարարության կողմից ՀՀ շահագրգիռ մարմինների հետ համատեղ մշակվում է «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում և հարակից օրենքներում փոփոխությունների փաթեթը, և ներկայացված առաջարկները նպատակահարմար է  դիտարկել նշված փաթեթում նախատեսվող փոփոխությունների շրջանակում։








10. Ներկայումս ՀՀ բարձր տեխնոլոգիական արդյունաբերության նախարարության կողմից ՀՀ շահագրգիռ մարմինների հետ համատեղ մշակվում է «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում և հարակից օրենքներում փոփոխությունների փաթեթը, և ներկայացված առաջարկները նպատակահարմար է  դիտարկել նշված փաթեթում նախատեսվող փոփոխությունների շրջանակում։






11. Ներկայումս ՀՀ բարձր տեխնոլոգիական արդյունաբերության նախարարության կողմից ՀՀ շահագրգիռ մարմինների հետ համատեղ մշակվում է «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում և հարակից օրենքներում փոփոխությունների փաթեթը, և ներկայացված առաջարկները նպատակահարմար է  դիտարկել նշված փաթեթում նախատեսվող փոփոխությունների շրջանակում։


	8. ՀՀ արդարադատության նախարարություն
	21.06.2024թ.

	
	N  /27.3/24444-2024

	[bookmark: _Hlk176439464]	Ի պատասխան Ձեր՝ 2024 թվականի մայիսի 31-ի թիվ 01/11.1/4839-2024 գրության՝ կից ներկայացնում ենք ««Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու մասին» օրենքի նախագծի վերաբերյալ Հայաստանի Հանրապետության արդարադատության նախարարության պետական փորձագիտական եզրակացությունը։
1. ««Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու մասին» օրենքի նախագծի (այսուհետ՝ Նախագիծ) 1-ին հոդվածի 1-ին մասով նոր խմբագրությամբ շարադրվող «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքի (այսուհետ՝ Օրենք) 32-րդ հոդվածի 1-ին մասի 10-րդ կետում «ստանդարտացման ազգային մարմնի» բառերն անհրաժեշտ է հստակեցնել, նշելով հիշյալ մարմնի ամբողջական անվանումը:
Միաժամանակ, հարկ է նկատի ունենալ, եթե Նախագծի 1-ին հոդվածի 1-ին մասով նոր խմբագրությամբ շարադրվող Օրենքի 32-րդ հոդվածի 1-ին մասի 10-րդ կետի ընդունման արդյունքում նախատեսվում է ընդունել համապատասխան իրավական ակտ, ապա անհրաժեշտ է Նախագծով նախատեսել անցումային դրույթ նշված իրավական ակտի ընդունման ժամկետի վերաբերյալ:
























2. Նախագծի 3-րդ հոդվածի 1-ին մասով Օրենքի 46-րդ հոդվածի 3-րդ մասում լրացվող 8-րդ կետի կարգավորումից ելնելով, անհրաժեշտ է Նախագծով հստակեցնել, թե ում կողմից է տրամադրվելու տեղեկանքը:








3. Նախագծի 4-րդ հոդվածի 1-ին մասի 1-ին կետով նոր խմբագրությամբ շարադրվող Օրենքի 58-րդ հոդվածի 1-ին մասի 3-րդ կետում կիրառվում է «տեխնիկական միջոցներ» և «ստանդարտներ և նորմեր» հասկացությունները, մինչդեռ Նախագծի 1-ին հոդվածի 1-ին մասով նոր խմբագրությամբ շարադրվող Օրենքի 32-րդ հոդվածի 1-ին մասի 10-րդ կետում կիրառվում են «տեխնիկական չափանիշներ» և «ստանդարտներ» հասկացությունները:
«Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» օրենքի 15-րդ հոդվածի 2-րդ մասի համաձայն՝ նորմատիվ իրավական ակտում միևնույն միտքն արտահայտելիս կիրառվում են միևնույն բառերը, տերմինները կամ բառակապակցությունները` որոշակի հերթականությամբ: Նշվածից ելնելով՝ անհրաժեշտ է Նախագծի 1-ին հոդվածի 1-ին մասով նոր խմբագրությամբ շարադրվող Օրենքի 32-րդ հոդվածի 1-ին մասի 10-րդ կետում և Նախագծի 4-րդ հոդվածի 1-ին մասի 1-ին կետով նոր խմբագրությամբ շարադրվող Օրենքի 58-րդ հոդվածի 1-ին մասի 3-րդ կետում կիրառվող հասկացությունները համապատասխանեցնել միմյանց:
4. Նախագծի 4-րդ հոդվածի 1-ին մասի 2-րդ կետով Օրենքի 58-րդ հոդվածի 3-րդ մասում լրացվող նոր 6.1-ին կետի համաձայն՝ Կարգավորող պետական մարմնի կողմից տեսալսողական ծրագրի կամ տեսալսողական հաղորդման գործողության կասեցված լինելու պայմաններում Հեռարձակողի կողմից իրականացվել է տեսալսողական հաղորդումների հեռարձակում:
Նշված կարգավորման արդյունքում Օրենքի 58-րդ հոդվածի 3-րդ մասում լրացվող նոր 6.1-ին կետը կունենա հետևյալ տեսքը.  «Հեղինակազորումը կամ լիցենզիայի գործողությունը դադարեցվում է, եթե Կարգավորող պետական մարմնի կողմից տեսալսողական ծրագրի կամ տեսալսողական հաղորդման գործողության կասեցված լինելու պայմաններում Հեռարձակողի կողմից իրականացվել է տեսալսողական հաղորդումների հեռարձակում.»:
 «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքի 32-րդ հոդվածի 1-ին մասի 11-րդ կետի համաձայն՝ Կարգավորող պետական մարմինը սույն օրենքի խախտման կամ իր որոշումները չկատարելու դեպքում կիրառում է պատասխանատվության միջոցներ: 
Նույն օրենքի 55-րդ հոդվածի 1-ին մասի 3-րդ կետի համաձայն՝ Կարգավորող պետական մարմնի կողմից տեսալսողական մեդիայի բնագավառը կարգավորող օրենսդրության պահանջների խախտման դեպքեր հայտնաբերվելու, ինչպես նաև պետական այլ մարմինների կողմից իրենց իրավասությունների շրջանակում տեսալսողական մեդիայի բնագավառը կարգավորող օրենսդրության պահանջների խախտման դեպքեր հայտնաբերվելու և դրանց մասին կարգավորող պետական մարմնին գրավոր տեղեկացվելու դեպքում կարգավորող պետական մարմինը կիրառում է հետևյալ վարչական տույժերը. հեղինակազորման կամ լիցենզիայի գործողության կասեցում:
Վերոգրյալը հիմք ընդունելով և հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ  «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքով տեսալսողական ծրագրի կամ տեսալսողական հաղորդման գործողության կասեցման վերաբերյալ կարգավորումներ նախատեսված չեն՝ անհրաժեշտ է Նախագծի 4-րդ հոդվածի 1-ին մասի 2-րդ կետով Օրենքի 58-րդ հոդվածի 3-րդ մասում լրացվող նոր 6.1-ին կետը վերանայել:
Միաժամանակ, Նախագծի 4-րդ հոդվածի 1-ին մասի 2-րդ կետի «6.1-րդ ենթակետով» բառերն անհրաժեշտ է փոխարինել «6.1-ին կետով» բառերով, իսկ «6.1.» թիվը՝ «6.1)» թվով:
Բացի այդ, Նախագծի 4-րդ հոդվածի 1-ին մասի կետերի համարակալումն անհրաժեշտ է վերանայել, դրանք համապատասխանեցնելով «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» օրենքի 14-րդ հոդվածի 7-րդ մասին, համաձայն որի՝ օրենսդրական ակտի հոդվածները, մասերը և կետերը համարակալվում են արաբական թվանշաններով: Հոդվածում ենթակետերը համարակալվում են հայերենի այբուբենի փոքրատառերով: Հոդվածների և մասերի համարները տեքստից բաժանվում են միջակետերով, իսկ հոդվածների կետերի համարները` փակագծերով: Հոդվածում ենթակետի` հայերենի այբուբենի փոքրատառերով նշված համարները տեքստից բաժանվում են միջակետով:
5. Նախագծի 5-րդ հոդվածի համաձայն՝ սույն օրենքն ուժի մեջ է մտնում պաշտոնական հրապարակմանը հաջորդող տասներորդ օրը։
Սույն դեպքում, հաշվի առնելով Նախագծի 4-րդ հոդվածի 1-ին մասի 2-րդ կետով Օրենքի 58-րդ հոդվածի 3-րդ մասում լրացվող նոր 6.1-ին կետի կարգավորումը, ինչպես նաև հիմք ընդունելով «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» օրենքի 23-րդ հոդվածի 3-րդ մասը, համաձայն որի՝ նորմատիվ իրավական ակտն ընդունելու իրավասություն ունեցող մարմինը պարտավոր է նախատեսել նորմատիվ իրավական ակտի ուժի մեջ մտնելու ավելի ուշ ողջամիտ ժամկետ, բացառությամբ սույն հոդվածի 4-րդ մասով սահմանված նորմատիվ իրավական ակտերի, եթե ակտով սահմանվում են այնպիսի իրավակարգավորումներ, որոնց համար անհրաժեշտ է հիմնավոր ժամանակահատված, որը հնարավորություն կտա հասցեատիրոջը իր վարքագիծը համապատասխանեցնելու սահմանված պահանջներին, կամ սահմանված իրավակարգավորումները վատթարացնում են անձի իրավական վիճակը՝ անհրաժեշտ է Նախագծի ուժի մեջ մտնելու ժամկետը վերանայել:
	



1. Ընդունվել է: Կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:


Ընդունվել է ի գիտություն:
Հարկ է նշել, որ դեռևս 2021 թվականին, ՀՀ ԲՏԱ նախարարության կողմից ուսումնասիրությունների արդյունքում ընտրվել էր «ГОСТ Р 58912-2020» (Телевидение вещательное цифровое. система эфирного наземного цифрового телевизионного вещания второго поколения DVB-T2) ՌԴ ազգային ստանդարտը, որը ՀՀ֊ում տեղայնացնելու և գործողության մեջ դնելու նպատակով ՀՀ ԲՏԱ նախարարությունը դիմել էր ՀՀ էկոնոմիկայի նախարարության «Ստանդարտացման և չափագիտության ազգային մարմին» ՓԲԸ:
Արդյունքում, ՀՀ էկոնոմիկայի նախարարության «Ստանդարտացման և չափագիտության ազգային մարմին» ՓԲԸ տնօրենի 2021 թվականի սեպտեմբերի 28-ի N 134-Ն հրամանով՝ ստանդարտացման ազգային համակարգով սահմանված հավանության և վերահրատարակման մեթոդով ազգային ստանդարտի կարգավիճակով ընդունվել և 2021թ-ի հոկտեմբերի 1-ից ուժի մեջ է մտել Հայաստանի Հանրապետությունում։ 
Ելնելով վերոգրյալից, Նախագծով իրավական ակտի ընդունման ժամկետի վերաբերյալ անցումային դրույթ նախատեսելու անհրաժեշտություն չկա:

2. Չի ընդունվել:
Նախագծի Նախագծի 3-րդ հոդվածի 1-ին մասով նախատեսված կարգավորմամբ՝ Հեռարձակման ծառայությունների մասով ժամկետանց պարտքեր և պարտավորություններ չունենալու մասին տեղեկանքը տրվում է Հանրային մուլտպլեքսը շահագործողի կողմից՝ ՀՀ ԲՏԱ նախարարության «Հայաստանի հեռուստատեսային ցանց» ՓԲԸ-ի կողմից:

3. Ընդունվել է: Կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:









4. Չի ընդունվել:
Նախագծով՝ Հեղինակազորման կամ լիցենզիայի գործողության դադարեցման պայման է առաջարկվում ավելացնել, եթե՝ Կարգավորող պետական մարմնի կողմից տեսալսողական ծրագրի կամ տեսալսողական հաղորդման գործողության կասեցված լինելու պայմաններում Հեռարձակողի կողմից իրականացվել է տեսալսողական հաղորդումների հեռարձակում:
«Լիցենզավորման մասին» ՀՀ օրենքի 34-րդ հոդվածի 4-րդ մասին 2-րդ պարբերության համաձայն՝ Եթե, խախտման բնույթից ելնելով, դրանք կամ դրանց հետևանքները հնարավոր է վերացնել լիցենզավորված անձին լիցենզավորման ենթակա գործունեության առանձին գործառույթները կամ լիցենզիայով վերապահված առանձին գործողություններն իրականացնելու իրավունքից ժամանակավորապես զրկելու միջոցով, ապա այդ դեպքերում լիցենզիայի ողջ գործողության կասեցում չի կիրառվում:
Հետևաբար, տեսալսողական ծրագրի կամ տեսալսողական հաղորդման գործողության կասեցման դեպքը կարելի է համարել լիցենզիայի գործողության մասնակի կասեցում, որի դեպքում լիցենզիայի ողջ գործողության կասեցում չի կիրառվում:



Ընդունվել է: Կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:








5. Ընդունվել է: Կատարվել է համապատասխան փոփոխություն: 
Միաժամանակ, «Տեսալսողական մեդիայի մասին» ՀՀ օրենքի 58-րդ հոդվածի 1-ին մասի 7-րդ կետի համաձայն՝ Հեռարձակողի հեղինակազորման կամ լիցենզիայի գործողությունը կասեցվում է, եթե՝ խախտվել են օրենքի 9-րդ հոդվածի 1-ին մասի պահանջները, այն է՝ Արգելվում է տեսալսողական հաղորդումներում օրենսդրությամբ արգելված արարքների կոչեր տարածելը:
 Ուղիղ եթերի ժամանակ նման կոչեր հնչելու դեպքում Հեռարձակողը պատասխանատվության չի ենթարկվում, եթե կոչի հեղինակը ուղիղ եթերում զգուշացվել է իրավախախտման մասին, իսկ կրկնակի կոչի դեպքում ուղիղ եթերը դադարեցվել է: 
Հաշվի առնելով, որ նախագծով, որպես Հեղինակազորման կամ լիցենզիայի գործողության դադարեցման պայման նշվում է՝ տեսալսողական ծրագրի կամ տեսալսողական հաղորդման գործողության կասեցված լինելը,  հետևաբար՝ հասցեատերը կասեցման պայմաններում գտվելու ժամանակահատվածում (մինչև 30 օր) կարող է վերանայել իր վարքագիծը և համապատասխանեցնել սահմանված պահանջներին:
Ելնելով վերոգրյալից, առաջարկվող կարգավորմամբ, անձի իրավական վիճակը վատթարացնող կարգավորում չի սահմանվում, եթե վերջինս կասեցման պայմաններում նոր խախտում չի իրականացրել:

	9. Հանրային հեռարձակողի խորհուրդ
	03.09.2024թ.

	
	  N 01//121-2024

	Ի պատասխան Ձեր 02.09.2024 թ-ի թիվ 01/11.1/7351-2024 գրության հայտնում ենք, որ Հանրային հեռարձակողի խորհուրդը ««Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու մասին» օրենքի նախագծի լրամշակված տարբերակի վերաբերյալ դիտարկումներ և առաջարկություններ չունի։
	Ընդունվել է ի գիտություն:

	10. Հեռուստատեսության և ռադիոյի հանձնաժողով
	04.09.2024թ.

	
	N  Ե/01/04.1/643-24

	Ի պատասխան Ձեր 2024 թվականի սեպտեմբերի 02-ի թիվ 01/11․1/7351-2024 գրության՝ հայտնում ենք, որ ««Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու մասին» օրենքի նախագծի լրամշակված տարբերակի վերաբերյալ Հեռուստատեսության և ռադիոյի հանձնաժողովն առաջարկություններ և դիտողություններ չունի։

	Ընդունվել է ի գիտություն:

	11. «Տեսալսողական մեդիայի ինդուստրիալ կոմիտե» ԻԻԿ
	05.09.2024թ.

	
	N TR7A-4C33-5963-CA34

	Ի պատասխան 02․09․2024թ․ N04/11․1/7354-2024 գրությանը հայտնում ենք Ձեզ, որ ՏՄԻԿ-ի կողմից առարկություններ չկան։
	Ընդունվել է ի գիտություն:

	12. «Հայաստանի օպերատորների միություն» ՀԿ
	04.09.2024թ.

	
	N 71․09/24

	Ի պատասխան Ձեր N 04/11.1/7354-2024 գրության՝ ներկայացնում եմ «Հայաստանի օպերատորների միություն» հասարակական կազմակերպության կարծիքը «Տեսալսողական մեդիայի մասին» ՀՀ օրենքում փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու մասին» ՀՀ օրենքի նախագծի (այսուհետ՝ Նախագիծ) վերաբերյալ.
Նախագծի 3-րդ հոդվածի 1-ին մասով սահմանված կարգավորման առնչությամբ, համաձայն որի Հեռարձակողի կամ օպերատորի լիցենզիան կամ հեղինակազորումը կարող է կասեցվել, եթե տեխնիկական միջոցները չեն համապատասխանում ընդունված ստանդարտներին, առաջարկում ենք լիցենզիայի կասեցումը փոխարինել նախազգուշացմամբ՝ անհամապատասխանությունները վերացնելու համար ժամանակ տրամադրելու հնարավորությամբ: Եթե սահմանված ժամկետում չեն վերացվում անհամապատասխանությունները, ապա այդ դեպքում միայն կիրառվում է լիցենզիայի կամ հեղինակազորման կասեցում: Ընդ որում, հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ դեռևս կան բավարար թվով օպերատորներ, որոնց տեխնիկական միջոցները մասամբ չեն բավարարում ընդունված ստանդարտների պահանջներին, ուստի առաջարկում ենք այդ դրույթը գործողության մեջ դնել օրենքը ուժի մեջ մտնելուց հետո մեկ տարվա ընթացքում, այսինքն՝ օպերատորներին ժամանակ տրամադրել իրենց տեխնիկական միջոցները բարելավելու համար: Այլ դիտարկումներ չկան:
	Չի ընդունվել:
Ներկայացված նախագծով, անդրադարձ չի կատարվել պատասխանատվության միջոցներին, այլ պահպանվել են գործող՝ «Տեսալսողական մեդիայի մասին» ՀՀ օրենքի կարգավորումները:
Միաժամանակ, հայտնում ենք, որ գործող օրենքի 55-ից 59-րդ հոդվածներով կարգավորվում են վարչական տույժերի կիրառման գործընթացները: 

	13. ՀՀ արդարադատության նախարարություն
	27.09.2024թ.

	
	N /27.3/38591-2024

		Ի պատասխան Ձեր՝ 2024 թվականի սեպտեմբերի 6-ի թիվ 01/11.1/7546-2024 գրության՝ կից ներկայացնում ենք ««Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու մասին» օրենքի լրամշակված նախագծի վերաբերյալ Հայաստանի Հանրապետության արդարադատության նախարարության պետական փորձագիտական եզրակացությունը։
1. ««Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքում փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու մասին» օրենքի լրամշակված նախագծի (այսուհետ՝ Նախագիծ) 1-ին հոդվածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նոր խմբագրությամբ շարադրվող «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքի 32-րդ հոդվածի 5-րդ մասի համաձայն՝ կարգավորող պետական մարմինը Հեռարձակողի հեղինակազորման կամ լիցենզիայի գործողությունը կասեցնելու կամ դադարեցնելու դեպքում եռօրյա ժամկետում դրա մասին հայտնում է այդ ծրագիրը հեռարձակող մուլտիպլեքս և ցանցային օպերատորներին՝ հեռարձակումը անհապաղ դադարեցնելու համար:
Սույն դեպքում, անհրաժեշտ է հստակեցնել, թե կարգավորող պետական մարմինը ինչ կարգով է հայտնում ծրագիրը հեռարձակող մուլտիպլեքս և ցանցային օպերատորներին հեռարձակողի հեղինակազորման կամ լիցենզիայի գործողությունը կասեցնելու կամ դադարեցնելու մասին:
2. Նախագծի 1-ին հոդվածի 1-ին մասի կետերի համարակալում անհրաժեշտ է վերանայել՝ հիմք ընդունելով «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» օրենքի 14-րդ հոդվածի 7-րդ մասը, համաձայն որի՝ օրենսդրական ակտի հոդվածները, մասերը և կետերը համարակալվում են արաբական թվանշաններով: Հոդվածում ենթակետերը համարակալվում են հայերենի այբուբենի փոքրատառերով: Հոդվածների և մասերի համարները տեքստից բաժանվում են միջակետերով, իսկ հոդվածների կետերի համարները` փակագծերով: (…)
Նույն դիտարկումը վերաբերում է Նախագծի 3-րդ հոդվածի 1-ին մասի կետերին:
3. Նախագծի 2-րդ հոդվածի 1-ին մասով նախատեսվող լրացման արդյունքում անհրաժեշտություն կառաջանա «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքի 46-րդ հոդվածի 3-րդ մասի 7-րդ կետում «:» կետադրական նշանը փոխարինել «.» կետադրական նշանով: 
4. Նախագծի 3-րդ հոդվածի 1-ին մասի 2-րդ կետով «Տեսալսողական մեդիայի մասին» օրենքի 58-րդ հոդվածի 3-րդ մասում լրացվող նոր 6.1-ին կետի «6.1» թիվն անհրաժեշտ է փոխարինել «6.1)» թվով:
	



1. Կարգավորող պետական մարմինը ծրագիրը հեռարձակող մուլտիպլեքս և ցանցային օպերատորներին հեռարձակողի հեղինակազորման կամ լիցենզիայի գործողությունը կասեցնելու կամ դադարեցնելու մասին տեղեկացումը իրականացնում է գրավոր:





2. Ընդունվել է: Կատարվել է համապատասխան փոփոխություն: 






3. Ընդունվել է: Կատարվել է համապատասխան փոփոխություն: 


4. Ընդունվել է: Կատարվել է համապատասխան փոփոխություն: 






