ԱՄՓՈՓԱԹԵՐԹ
«ԲԱԺՆԵՏՈՄՍԵՐԻ ԿԱՄ ԱՅԼ ԱՐԺԵԹՂԹԵՐԻ ՇՈՒԿԱՅԱԿԱՆ ԱՐԺԵՔԻ ԳՆԱՀԱՏՄԱՆ ԱՆՀՐԱԺԵՇՏՈՒԹՅՈՒՆԸ ԿԱՄ ՀՆԱՐԱՎՈՐՈՒԹՅՈՒՆԸ ՕՐԵՆՔՈՎ ՆԱԽԱՏԵՍՎԱԾ ԼԻՆԵԼՈՒ ԴԵՊՔԵՐՈՒՄ ԲԱԺՆԵՏՈՄՍԵՐԻ ԿԱՄ ԱՅԼ ԱՐԺԵԹՂԹԵՐԻ ԳՆԱՀԱՏՈՒՄՆ ԻՐԱԿԱՆԱՑՆՈՂ ԱՆՁԱՆՑ ԱՌԱՋԱԴՐՎՈՂ ՉԱՓԱՆԻՇՆԵՐԸ ՍԱՀՄԱՆԵԼՈՒ ՄԱՍԻՆ» ԿԱՌԱՎԱՐՈՒԹՅԱՆ ՈՐՈՇՄԱՆ ՆԱԽԱԳԾԻ 
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	ԴԽ//18124-2026   

	      1․  Նախագծի հավելվածի 8-րդ և 11-րդ կետերով նախատեսվում է, որ ֆիզիկական և իրավաբանական անձ գնահատողները պետք է ունենան իրենց պատասխանատվության ռիսկի գործող ապահովագրություն, որտեղ պարզ չէ, թե նշված ապահովագրությունը ինչ ընթացակարգ է ենթադրում, ռիսկը ինչ չափանիշներով է գնահատվում, և ապահովագրությունը ինչ բաղադրիչներ է ենթադրում:

     2․ Նախագծի հավելվածի 14-րդ կետով նախատեսվում է, որ չափանիշներին համապատասխանության գրավոր հայտարարագրում կեղծ տվյալներ ներկայացնելու դեպքում իրավաբանական անձ գնահատողը (ներառյալ՝ դրա ղեկավարը) կամ ֆիզիկական անձ գնահատողը այդ պահից համարվում են սույն հավելվածով սահմանված չափանիշներին չհամապատասխանող, որտեղ պարզ չէ, թե ֆիզիկական կամ իրավաբանական անձ գնահատողը համարվում են սահմանված չափանիշներին չհամապատասխանող միայն տվյալ գնահատման շրջանակում, թե հետագա այլ գնահատումների շրջանակում ևս։ 

      3․ Նախագծի հավելվածի 15-րդ կետով նախատեսված 1-6-րդ ենթակետերը անհրաժեշտ է համապատասխանեցնել «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» օրենքի 10-րդ հոդվածի 2-րդ մասի կարգավորումներին, ըստ որի՝ նորմատիվ իրավական ակտերում օտարերկրյա կազմակերպությունների անվանումները, ֆիզիկական անձանց անունները, աշխարհագրական օբյեկտների անունները, դրանց հապավումները, ինչպես նաև թարգմանության ոչ ենթակա իրավական, ֆինանսական, տեխնիկական և այլ տերմինները (եզրույթները) գրվում են հայերեն տառադարձությամբ: Անհրաժեշտության դեպքերում հայերեն հապավումների կամ տերմինների հետ փակագծերում կարող են կիրառվել նաև լատիներեն կամ օտարալեզու հապավումներ կամ տերմիններ:

	1. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:







2. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:










3. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:

	2. ՀՀ ՏԿԵՆ պետական գույքի կառավարման կոմիտե
	18.05.2026 թ.

	
	ԴԽ//18766-2026

	      Նախագծով սահմանվել են բաժնետոմսերի կամ այլ արժեթղթերի շուկայական արժեքի գնահատման անհրաժեշտությունը կամ հնարավորությունը օրենքով նախատեսված լինելու դեպքերում բաժնետոմսերի կամ այլ արժեթղթերի գնահատումն իրականացնող անձանց առաջադրվող չափանիշները, սակայն չեն նախատեսվել դրույթներ առ այն, թե ո՞ր իրավասու մարմինն է հանդիսանալու լիազոր մարմին և իրականացնելու ֆիզիկական կամ իրավաբանական անձ գնահատողների համապատասխանության ստուգումը Նախագծով սահմանված չափանիշներին։ 
      Միաժամանակ, հաշվի առնելով մասնավորեցման ենթակա ընկերությունների բաժնետոմսերի գնահատման համար հայտարարված մրցույթներում գնահատողների սակավ մասնակցությունը՝ առաջարկվում է Նախագծի 8-րդ և 11-րդ կետերում նշված ապահովագրության սահմանաչափերը բաժնետոմսերի մասնավորեցման դեպքերում նախատեսել ավելի մեղմ չափանիշներով։ 

	1. Մասամբ է ընդունվել:
Լիազոր մարմնի բացակայության մասով հարկ է նշել, որ նախագծի հավելվածիը լրացվել է նոր կետով՝ նախատեսելով, որ համապատասխանության ստուգման առաջնային պատասխանատվությունը և ռիսկը կրում է գնահատման ծառայության պատվիրատուն։ 
Ինչ վերաբերում է մասնավորեցման ենթակա ընկերությունների բաժնետոմսերի գնահատման համար ապահովագրության սահմանաչափերի մեղմացմանը, ապա դրանք նախագծից հանվել են:

	3. Հայաստանի ապահովագրողների միության
	21.05.2026 թ.

	
	15.4-07/488-26

	1. Առաջարկում ենք Նախագծի 8-րդ և 11-րդ հոդվածներում ներառել «ապահովագրության սահմանաչափ» գաղափարը ներկայացված ապահովագրական գումարների համար։

2. Առաջարկում ենք Նախագծում հստակեցնել պատասխանատվության ապահովագրության տեսակը, այն է՝ «մասնագիտական պատասխանատվության ապահովագրություն»

3. Անհասկանալի է, թե ինչ հաշվարկների հիման վրա են սահմանվել ապահովագրության սահմանաչափերը

4. Կարծում ենք, որ առաջարկվող նվազագույն սահմանաչափերը բավականին ցածր են, կրում են սիմվոլիկ բնույթ և որոշակի դեպքերում կարող են դարձնել ապահովագրությունը անիմաստ․
· Օրինակ, եթե հասույթը կազմել է 4 մլն դրամ, 
· Սահմանաչափը՝ 8 մլն․ դրամ, 
· Գնահատվող արժեքը՝ 500 մլն․ դրամ։

5. Նախագծի 8-րդ հոդվածում սահմանել, որ ֆիզիկական անձ գնահատողը պետք է ունենա գործող մասնագիտական պատասխանատվության ապահովագրության պայմանագիր, որում սահմանվում է ապահովագրության սահմանաչափ՝ նախորդ տարվա ընթացքում մատուցված ծառայությունների համար գանձված վճարի կրկնակիի չափով, բայց ոչ պակաս, քան 50,000,000 (հիսուն միլիոն) ՀՀ դրամ։ 
Նոր գրանցված գնահատող ֆիզիկական անձի դեպքում ապահովագրության սահմանաչափը գործունեության առաջին տարվա համար սահմանվում է 50,000,000 (հիսուն միլիոն) ՀՀ դրամ չափով։ 

6. Նախագծի 11-րդ հոդվածում սահմանել, որ Իրավաբանական անձ գնահատողը պետք է ունենա գործող մասնագիտական պատասխանատվության ապահովագրության պայմանագիր, որում սահմանվում է ապահովագրության սահմանաչափ՝ նախորդ տարվա ընթացքում մատուցված ծառայությունների համար գանձված վճարի կրկնակիի չափով, բայց ոչ պակաս, քան 100,000,000 (հարյուր միլիոն) ՀՀ դրամ։ 
Նոր գրանցված գնահատող իրավաբանական անձի դեպքում ապահովագրության սահմանաչափը գործունեության առաջին տարվա համար սահմանվում է 100,000,000 (հարյուր միլիոն) ՀՀ դրամ չափով։ 
Ընդ որում՝ սույն կետով նախատեսված ապահովագրության պայմանը չի սահմանափակում առանձին գնահատման կամ գործարքի համար լրացուցիչ ապահովագրության սահմանաչափ կամ լրացուցիչ  մասնագիտական պատասխանատվության ապահովագրություն ձեռք բերելու իրավունքը։

7. Առաջարկում ենք Նախագծում սահմանել, որ «Ապահովագրության սահմանաչափը սահմանվում է տարեկան համախառն սահմանաչափի տեսքով և յուրաքանչյուր ապահովագրական դեպքի և ապահովագրության գործողության ամբողջ ժամանակահատվածի համար»։ 


8. Առաջարկում տենք Նախագծում սահմանել ապահովագրության իրականացման վերաբերյալ հետևյալ հիմնարար սկզբունքները և որոշ համապատասխան դրույթներ․
· claims-made basis - պահանջի ներկայացման սկզբունք, 
· retroactive date - հետադարձ ամսաթիվ, 
· discovery period - հայտնաբերման ժամկետ։ 
Առաջարկում ենք Նախագծում սահմանել, որ մասնագիտական պատասխանատվության ապահովագրությունը պետք է ապահովի՝
· առնվազն վերջին երեք տարիների ընթացքում իրականացված գնահատումների հետ կապված պահանջների ծածկույթ՝ claims-made սկզբունքով և ներառի հետադարձ ուժ (retroactive cover),
· Ապահովագրության պայմանագիրը պետք է ներառի իր ավարից հետո առնվազն 90 օր հայտնաբերման/տեղեկացման ժամկետ։

9. Կարծում ենք, որ Նախագիծը պետք է սահմանի, որ ապահովագրության պայմանագիրը պետք է կնքված լինի Հայաստանի Հանրապետությունում համապատասխան դասի լիցենզիա ունեցող ապահովագրական ընկերության հետ։

10. Առաջարկում ենք Նախագծում հստակեցնել ռիսկը՝ «Ապահովագրությունը պետք է ներառի մասնագիտական սխալի, անփութության, ոչ պատշաճ մասնագիտական գործողության կամ բացթողնման հետևանքով երրորդ անձանց պատճառված վնասների հատուցման ռիսկը, այդ թվում՝ բաժնետոմսերի, արժեթղթերի գնահատման, բաժնետերերի պահանջների կամ մասնագիտական գնահատման գործունեությունից բխող պահանջների ծածկույթը։»

11. Առաջարկում ենք ավելացնել ֆրանշիզայի գաղափար, մասնավորապես՝ Նախագծում սահմանել, որ «Ապահովագրության պայմանագրով նախատեսված չփոխհատուցվող գումարը (ոչ պայմանական ֆրանշիզան) չի կարող գերազանցել ապահովագրական գումարի 5 տոկոսը»։

12. Առաջարկում ենք Նախագծում հստակեցնել հետևյալ հարցերը․
· ո՞ր մարմինն է հավաստելու գնահատողների համապատասխանությունը սահմանված պահանջներին 
· արդյո՞ք հավաստումը ստանալու պահանջ է հանդիսանալու ապահովագրությունը, թե՞  սահմանված պահաջներին համապատասխանելուց հետո նոր միայն գնահատողները կարողանալու են ապահովագրության պայմանագիր ձեռք բերել։
	1.  Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:


2. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են::



3. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:

4. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:






5. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են::










6. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:
















7. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:






8. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:։ 
















9. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են::




10. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:








11. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:




12. Մասամբ է ընդունվել: 
Լիազոր մարմնի բացակայության մասով հարկ է նշել, որ նախագծի հավելվածիը լրացվել է նոր կետով՝ նախատեսելով, որ համապատասխանության ստուգման առաջնային պատասխանատվությունը և ռիսկը կրում է գնահատման ծառայության պատվիրատուն։ 
Ինչ վերաբերում է մասնավորեցման ենթակա ընկերությունների բաժնետոմսերի գնահատման համար ապահովագրության սահմանաչափերի մեղմացմանը, ապա դրանք նախագծից հանվել են:

	4. Կենտրոնական բանկ
	21.05.2026 թ.

	13. 
	15.4-07/488-26

	1. Նախագծի կարգավորումներից հասկանալի չէ՝ արդյոք ներկայացված չափանիշները պետք է դիտարկվեն անձի մեկանգամյա որակավորման և հետագայում այդ որակավորման հիման վրա որպես գնահատող հանդես գալու համար, թե՞ յուրաքանչյուր դեպքում, երբ անձը պետք է իրականացնի գնահատման գործունեություն, պետք է ստուգվի նրա համապատասխանությունը չափանիշներին։ Ընդ որում, եթե չափանիշները դիտարկվելու են որակավորում տրամադրելու համար, ապա անհրաժեշտ է սահմանել նաև այդ որակավորումը տրամադրող իրավասու մարմինը։ Իսկ եթե չափանիշները պետք է ստուգվեն յուրաքանչյուր գնահատման դեպքում, ապա անհրաժեշտ է սահմանել, թե ում կողմից՝ արժեթղթերը թողարկող ընկերության կամ այլ անձի կողմից։ 

2. Ավելին՝ եթե համապատասխանությունը պետք է ստուգվի յուրաքանչյուր առանձին դեպքի համար, ապա հասկանալի չէ Նախագծի 12-րդ կետի կարգավորումը, քանի որ վերջինիս համաձայն գնահատման հաշվետվությանը պետք կցվի չափանիշներին համապատասխանության գրավոր հայտարարագիր։ Ստացվում է, որ անձը հայտարարագիրը ներկայացնելու է արդեն իսկ գնահատումը կատարելուց հետո։ 

3. Բացի այդ հստակ չեն նաև Նախագծի 4-րդ և 5-րդ կետերի կարգավորումները, որոնց համաձայն որպես պարտադիր չափանիշ նախատեսվում է, որ անձը պետք է նախորդ 5 տարվա ընթացքում զբաղված լինի գնահատման գործունեությամբ:  Եթե չափանիշները հիմք են ընդունվում մեկ անգամ որակավորում տրամադրելու նպատակով, ապա այս դրույթը կարող է գործել որոշման գործողության սկզբում, երբ որոշվի ֆիզիկական անձանց համապատասխանությունը սահմանված չափանիշներին։ Սակայն որոշումն ուժի մեջ մտնելուց հետո անձինք արդեն իսկ պետք է ունենան դրանով նախատեսված որակավորում, հետևաբար չեն կարող ապահովել 5 տարվա պահանջը: Այսպիսով՝ առաջարկում ենք հստակեցնել նշված կարգավորումները։ 

4. Նախագծի 8-րդ կետի համաձայն Ֆիզիկական անձ գնահատողը պետք է ունենա իր պատասխանատվության ռիսկի գործող ապահովագրություն՝ նախորդ տարվա ընթացքում մատուցված ծառայությունների համար գանձված վճարի կրկնակիի չափով, բայց ոչ պակաս, քան 10,000,000 (տասը միլիոն) ՀՀ դրամը։ Սույն կետով նախատեսված ապահովագրության պայմանը չի բացառում առանձին գնահատումների մասով իր պատասխանատվության ռիսկը ապահովագրելու ֆիզիկական անձ գնահատողի հնարավորությունը։ Առաջարկում ենք դրույթը խմբագրել հետևյալ կերպ․ «Ֆիզիկական գնահատողը մասնագիտական սխալի, անփութության հետևանքով երրորդ անձանց պատճառված վնասների հատուցումն ապահովելու նպատակով պետք է ունենա մասնագիտական պատասխանատվության ապահովագրության պայմանագիր, որով սահմանված ապահովագրական գումարը պետք է լինի նախորդ տարվա ընթացքում մատուցված ծառայությունների համար գանձված վճարի կրկնակի չափով, բայց ոչ պակաս, քան 10,000,000 (տասը միլիոն) ՀՀ դրամը»: Նույն տրամաբանությամբ առաջարկում ենք խմբագրել նաև Նախագծի 11-րդ կետը:

5. Նախագծի 6-րդ կետով սահմանվում են այն հանգամանքները, որոնց առկայության դեպքում անձը չի կարող լինել գնահատող։ 5-րդ ենթակետով նախատեսվում է, որ անձը ունի կամ ունեցել է «ոչ ստանդարտ», «կասկածելի» կամ «անհուսալի» դասակարգված պարտավորություններ։ Եթե այս չափանիշները նախատեսվել են ըստ Կենտրոնական բանկի 30․03․2021 թիվ  39-Ն և Ֆինանսների նախարարության 16․06․2021 թիվ 2 համատեղ որոշման, ապա կարծում ենք, որ դրանք կարիք ունեն լրացուցիչ հիմնավորման, քանի որ դրանց, մասնավորապես «ոչ ստանդարտ» դասակարգմանը, կարող են համապատասխանել բազմաթիվ անձինք, առավել ևս, որ խոսքը գնում է ոչ միայն գործող, այլև ունեցած պարտավորությունների մասին։ 

6. Բացի այդ նշված կետում  5-րդ և 6-րդ ենթակետերը տարանջատվում են «կամ»-ով, այսինքն կարող է լինել դրանցից մեկը։ Կարծում ենք, որ այդ չափանիշները տարբեր բնույթի պարտավորությունների մասին են և առավել նպատակարմար է դրանք սահմանել որպես պարտադիր։ 

7. Նախագծի 12-րդ կետի 3-րդ ենթակետում առաջարկում ենք ավելացնել վերապահում առևտրային կամ բանկային գաղտնիքի բացահայտման վերաբերյալ հետևյալ տեսքով․ «3) սույն հավելվածի 5-րդ կետով սահմանված չափանիշի դեպքում՝ տվյալներ համապատասխան գնահատման հաշվետվությունների վերաբերյալ՝ պահպանելով հաշվետվության մեջ հնարավոր ներկայացված առևտրային կամ բանկային գաղտնիքը»։ 

8. Նախագծի 12-րդ կետի 4-րդ ենթակետում անհրաժեշտ է «վկայականի» բառը փոխարինել «վկայագրի» բառով:
	1. Չի ընդունվել: 
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:













2. Չի ընդունվել: 
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:







3. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:












4. Չի ընդւնվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:




















5. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:













6. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:



 
7. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են::







8. Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:

	5. Ֆինանսների նախարարություն
	21.05.2026 թ.

	9. 
	N 01/11-4/13402-2026

	Ի պատասխան Ձեր սույն թվականի մայիսի 12-ի N /30.2/24175-2026 գրության՝ ՀՀ ֆինանսների նախարարությունն ուսումնասիրել է «Բաժնետոմսերի կամ այլ արժեթղթերի շուկայական արժեքի գնահատման անհրաժեշտությունը կամ հնարավորությունը օրենքով նախատեսված լինելու դեպքերում բաժնետոմսերի կամ այլ արժեթղթերի գնահատումն իրականացնող անձանց չափանիշները սահմանելու մասին» ՀՀ կառավարության որոշման նախագիծը և հայտնում է, որ սկզբունքային առարկություններ և դիտողություններ չունի:
Միաժամանակ առաջարկում ենք մեկ անգամ ևս քննարկել նախագծի 1-ին կետով հաստատվող հավելվածի 2-րդ գլխի 5-րդ կետով ֆիզիկական անձ գնահատողին առաջադրված չափանիշի ցուցանիշը՝ 20,000,000 (քսան միլիոն) ՀՀ դրամին համարժեք զուտ ակտիվների արժեք. կարծում ենք, որ զուտ ակտիվների արժեքի հաշվարկով վերոնշյալ թիվը բավականին փոքր է:
	Չի ընդունվել:
Նշված կարգավորումները նախագծից հանվել են:

	6. Պետական եկամուտների կոմիտե

	22.05.2026 թ.

	
	Մ/41632-2026

	Հայաստանի Հանրապետության պետական եկամուտների կոմիտեն քննարկել է «Բաժնետոմսերի կամ այլ արժեթղթերի շուկայական արժեքի գնահատման անհրաժեշտությունը կամ հնարավորությունը օրենքով նախատեսված լինելու դեպքերում բաժնետոմսերի կամ այլ արժեթղթերի գնահատումն իրականացնող անձանց առաջադրվող չափանիշները սահմանելու մասին» ՀՀ կառավարության որոշման նախագիծը, որի վերաբերյալ հայտնում ենք, որ առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է:

	7. Էկոնոմիկայի նախարարություն

	25.05.2026 թ.

	
	12587-2026

	Ի պատասխան Ձեր՝ 2026 թվականի մայիսի 12-ի N /30.2/24178-2026 գրության, ուսումնասիրելով ներկայացված «Բաժնետոմսերի կամ այլ արժեթղթերի շուկայական արժեքի գնահատման անհրաժեշտությունը կամ հնարավորությունը օրենքով նախատեսված լինելու դեպքերում բաժնետոմսերի կամ այլ արժեթղթերի գնահատումն իրականացնող անձանց առաջադրվող չափանիշները սահմանելու մասին» ՀՀ կառավարության որոշման նախագիծը՝ հայտնում ենք, որ Էկոնոմիկայի նախարարության լիազորությունների շրջանակում նախագծի վերաբերյալ դիտողություններ և առաջարկություններ չկան։
	Ընդունվել է:

	8. Կադաստրի կոմիտե

	25.05.2026 թ.

	
	ՍԹ/10453-2026

	Ի պատասխան Կադաստրի կոմիտե հասցեագրված Ձեր՝ 2026 թվականի մայիսի 12-ի N /30.2/24355-2026 գրության՝ «Բաժնետոմսերի կամ այլ արժեթղթերի շուկայական արժեքի գնահատման անհրաժեշտությունը կամ հնարավորությունը օրենքով նախատեսված լինելու դեպքերում բաժնետոմսերի կամ այլ արժեթղթերի գնահատումն իրականացնող անձանց առաջադրվող չափանիշները սահմանելու մասին» ՀՀ կառավարության որոշման նախագծի (այսուհետ՝ Նախագիծ) վերաբերյալ հայտնում ենք, որ Գնահատման գործունեության մասին» օրենքի 2-րդ հոդվածի 2-րդ մասի համաձայն՝ նույն օրենքը չի տարածվում մշակութային արժեքների, արժեթղթերի, ածանցյալ ֆինանսական գործիքների (գործարքների), արժութային արժեքների, թանկարժեք մետաղների, թանկարժեք քարերի ու թանկարժեք մետաղներից և քարերից պատրաստված զարդերի գնահատման, անշարժ գույքի կադաստրային գնահատման վրա, հետևաբար Նախագծի կարգավորման առարկան դուրս է Կադաստրի կոմիտեի իրավասությունների շրջանակից։
	Ընդունվել է:

	9. ՀՀ վարչապետի աշխատակազմի իրավաբանական վարչություն
	15.06.2026 թ.

	
	 02/16.9/20278-2026 

	Նախագծով հաստատվող հավելվածի 5-րդ կետի ամրագրումը, գտնում ենք, որ չի բխում նախագծի ընդունման համար հիմք հանդիսացող լիազորող նորմից՝ հետևաբար այն սույն որոշման կարգավորման առարկա չի կարող հանդիսանալ:

	Ընդունվել է:
Նշված կարգավորումը նախագծից հանվել է:


	

